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บทคัดย่อ 
  

 การศึกษาครั้งนี้เพ่ือวิเคราะห์ประวัติความสัมพันธ์ของชุมชนชายฝั่งกับโลมาอิรวดีและวิเคราะห์ตัวแปร
ที่มีความสัมพันธ์ต่อการตอบสนองของชุมชนต่อแนวทางการอนุรักษ์ของภาครัฐ การวิเคราะห์ข้อมูลเชิง
คุณภาพได้ใช้เครื่องมือประวัติศาสตร์ชุมชน พบว่าสิ่งเร้าของความสัมพันธ์ตามกาลเวลาตั้งแต่อดีตถึงปี พ.ศ.  
2555 ได้แก่ การพบเห็นโลมามีชีวิต การเปลี่ยนแปลงเรือ/เครื่องมือประมง สัตว์น้้าพันธุ์ต่างถิ่น การพบเห็น
โลมาตายมากขึ้น การรับรู้ความส้าคัญของโลมา และการสนใจของสื่อต่างๆ ส้าหรับการวิเคราะห์ข้อมูลเชิง
ปริมาณได้ใช้เครื่องมือแบบสอบถามแบบมีโครงสร้างกับกลุ่มตัวอย่างจ้านวน 384 ราย เลือกตัวอย่างแบบ
อาศัยความน่าจะเป็นและกระจายสัดส่วนตามขนาดประชากรรายต้าบล พบว่า ชุมชนมีการตอบสนองเห็นด้วย
ต่อแนวทางของภาครัฐ 5 ประเด็นอย่างมีนัยส้าคัญ คือ การก้าหนดเขตพ้ืนที่คุ้มครองโลมาอิรวดี การติดตั้งทุ่น
ในทะเลสาบสงขลาเพ่ือประกาศเขตพ้ืนที่คุ้มครองโลมา มาตรการห้ามท้าการประมงที่เป็นอันตรายต่อโลมาใน
พ้ืนที่คุ้มครอง การเข้าร่วมเฝ้าระวังโลมา และการสร้างแพและหอสังเกตการณ์ 
 ผลการวิเคราะห์ระดับความสัมพันธ์ พบว่า (1) ปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับการก้าหนดเขตพ้ืนที่
คุ้มครองโลมาอิรวดีในอันดับต้นๆ ได้แก่ การพบเห็นโลมามีชีวิต การคาดคะเนถึงการมีอยู่ของโลมา การร่วม
ส้ารวจโลมา ตามล้าดับ (2) ปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับการติดตั้งทุ่นในทะเลสาบสงขลาเพ่ือประกาศเขตพ้ืนที่
คุ้มครองโลมาในอันดับต้นๆ ได้แก่ การพบเห็นโลมามีชีวิต การคาดคะเนถึงการมีอยู่ของโลมา การร่วมส้ารวจ
โลมา ตามล้าดับ (3) ปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับมาตรการห้ามท้าการประมงที่เป็นอันตรายต่อโลมาในพ้ืนที่
คุ้มครองในอันดับต้นๆ ได้แก่ การคาดคะเนถึงการมีอยู่ของโลมา การพบเห็นโลมามีชีวิต การพูดคุยกับผู้อ่ืน 
ตามล้าดับ (4) ปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับการเข้าร่วมเฝ้าระวังโลมาในอันดับต้นๆ ได้แก่ การคาดคะเนถึงการมี
อยู่ของโลมา การพูดคุยกับผู้อ่ืน และความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับโลมา ตามล้าดับ และ (5) ปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับ
การสร้างแพและหอสังเกตการณ์ในอันดับต้นๆ ได้แก่ การคาดคะเนถึงการมีอยู่ของโลมา การพบเห็นโลมามี
ชีวิต และการพูดคุยกับผู้อ่ืน ตามล้าดับ 
 ผลการวิเคราะห์แนวทางปกป้องโลมาอิรวดีโดยชุมชน จากการใช้เทคนิคเดลฟาย พบว่า แนวทางที่
เหมาะสมมากที่สุด และมีความเป็นไปได้มากที่สุด เป็นแนวทางที่มีความเกี่ยวข้องกับชาวประมงและชุมชน
รอบๆ ทะเลสาบสงขลาเป็นหลัก เช่น การแก้ไขปัญหาจากชาวประมงที่มีอวนปลาบึก การปล่อยพันธุ์สัตว์น้้าที่
เป็นอาหารของโลมาอิรวดี การประชาสัมพันธ์ความรู้แก่ชุมชนรอบทะเลสาบ การสร้างจิตส้านึกในการร่วมกัน
ท้างาน เป็นต้น ส่วนแนวทางของการบังคับใช้ข้อกฎหมาย หรือกฎระเบียบปฏิบัติ เป็นแนวทางที่ มีความ
เหมาะสม แต่มีความเป็นไปได้น้อยที่สุดเมื่อเปรียบเทียบกับแนวทางอ่ืน 
 
ค าส าคัญ : โลมาอิรวดี การตอบสนอง ชุมชนชายฝั่ง ลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา  
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Abstract 

The objectives of this research were to study the history of the relationship between 
the coastal community and the Irrawaddy dolphin in Songkhla Lake basin and to determine 
the key factors related to the coastal community’s responses. The result of the qualitative 
analysis using Time Line as a tool found that the stimulants of their relationship since the 
historical past to present are sighting of living and dead dolphins, changes in fishing gears 
and boats, aquatic alien species, more sighting dead dolphins, perception of the importance 
of the dolphins, and media interest. A survey of 384 samples selected through probabilistic 
analysis and proportional to the population size in various districts found that the local 
communities had significantly positive responded to five government guidelines. The 
guidelines are setting up Irrawaddy dolphin sanctuary areas, demarcate the protection zones 
with buoys restriction of bad fishery practices that affect the dolphins, dolphin survey, and 
construction of floating platforms and towers for monitoring. 
 Based on the correlation analysis found that (1) the factors influencing setting up the 
protection zone in their order of priorities consist of the sighting of living dolphins, possibility 
of existence of the dolphins in the area, and dolphin survey, respectively. (2) The factors 
influencing setting up the buoys in Songkhla Lake to demarcate the protection zones in their 
order of priorities consist of the sighting of living dolphins, possibility of existence of the 
dolphins in the area, and dolphin survey, respectively. (3) The factors influencing the 
restriction of the bad fishery practices that may affect the dolphins in the protection zones 
in their order of priorities are the possibility of existence of the dolphins in the area, sighting 
of living dolphins, and communication, respectively.  (4) The factors influencing the 
willingness to participate in dolphin monitoring program in their order of priorities are the 
possibility of existence of the dolphins in the area, communication, and general knowledge 
of the dolphins, respectively. (5) The factors influencing the construction of the floating 
platforms and towers for monitoring in their order of priorities are the possibility of existence 
of the dolphins in the area, sighting of living dolphins, and communication, respectively. 
 The results of the study of the protection measures of Irrawaddy dolphins by the 
communities using the Delphi Technic show that the most appropriate and most feasible 
approaches involves fishermen and communities around Songkhla Lake. Such measures 
include mitigation to the use of the giant catfish net, releasing of fish feeds to support the 
dolphins, public relationship measures around the Lake, and building of public stewardship 
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and team work. The legal and regulatory measures are also appropriate, but may not be 
successfully implementable compared to the other measures. 
 

Keywords: Irrawaddy dolphin, Response, Coastal community, Songkhla lake basin 
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ชายฝั่งในอ้าเภอระโนดและอ้าเภอกระแสสินธุ์ จังหวัดสงขลา ที่ให้ความช่วยเหลือในการจัดประชุมชาวบ้าน 
และให้ความอนุเคราะห์ในการสละเวลาตอบแบบสอบถามของการวิจัยครั้งนี้เป็นอย่างดี 

ขอขอบคุณผู้ทรงคุณวุฒิในการอนุเคราะห์เวลาในการตอบแบบฟอร์มการวัดความเที่ยงตรงเนื้อหาของ
แบบสอบถามที่ใช้ในการวิจัย และผู้เชี่ยวชาญกรุณาสละเวลาเป็นอย่างมากในการตอบแบบสอบถามส้าหรับ
การเก็บขอมูลโดยใช้เทคนิคเดลฟายเป็นจ้านวน 3 รอบ ซึ่งใช้เวลาประมาณ 3 เดือน ขอขอบคุณเจ้าหน้าที่ของ
กรมทรัพยากรทะเลและชายฝั่ง ในการอนุเคราะห์ข้อมูลที่ส้าคัญ แลกเปลี่ยนความรู้ รวมถึงการให้ข้อเสนอแนะ
ที่มีประโยชน์ต่อการวิจัยในครั้งนี้  
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บทที่ 1 

บทน า 
 

1.1 ความส าคัญและที่มาของการวิจัย 

 โลมาอิรวดี (Irrawaddy dolphin, Orcaella brevirostris)  เป็นสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนม พบแพร่กระจายอยู่ในทะเล
บริเวณชายฝั่งของประเทศอินเดียฝั่งตะวันออก จนถึงตอนเหนือของประเทศออสเตรเลีย ส้าหรับโลมาอิรวดีที่
พบในประเทศไทยส่วนใหญ่อาศัยตามปากแม่น้้าและชายฝั่งในพ้ืนที่ที่เป็นน้้าเค็ม สามารถพบได้มากที่สุดที่
ชายฝั่งจังหวัดตราด รองลงมาเป็นบริเวณอ่าวไทยตอนบนในจังหวัดชลบุรี ฉะเชิงเทรา สมุทรปราการ บางขุน
เทียนกรุงเทพมหานคร สมุทรสาคร สมุทรสงคราม และเพชรบุรี แต่ฝูงโลมาที่พบในทะเลสาบสงขลาตอนบน 
(ทะเลหลวง) จัดเป็นแหล่งเดียวของไทยที่พบโลมาอาศัยในน้้าจืดและน้้ากร่อย และถือได้ว่าลุ่มน้้าทะเลสาบ
สงขลา เป็นเพียง 1 ใน 2  แห่งทะเลสาบของโลกที่ที่พบโลมาอิรวดีในน้้าจืด (อีกที่หนึ่งคือทะเลสาบชิลิก้า 
ประเทศอินเดีย) ในการประชุมอนุสัญญาว่าด้วยการค้าระหว่างประเทศซึ่งชนิดของสัตว์ปุาและพืชปุาที่ใกล้จะ
สูญพันธุ์ (CITES) ครั้งล่าสุดเมื่อวันที่ 2-14 ตุลาคม พ.ศ. 2547 โลมาอิรวดีได้รับอนุมัติให้เปลี่ยนสถานภาพจาก
ที่เคยอยู่ในบัญชีที่สองเป็นบัญชีที่หนึ่ง เพ่ือให้ได้รับการคุ้มครองตามอนุสัญญาไซเตสมากขึ้นกว่าเดิม  อันมีผล
ท้าให้โลมาอิรวดีได้รับความคุ้มครองในระดับนานาชาติ สวนสหภาพสากลวาดวยการอนุรักษ (International 
Union for Conservation of Nature; IUCN) ก็จัดใหโลมาอิรวดีอยูในบัญชีตัวแดง (Red List) โดยอยูใน
สถานะใกลสูญพันธุอยางวิกฤต (critically endangered) ตามกฎหมายไทยโลมาอิรวดีเป็นสัตว์ปุาคุ้มครอง
ล้าดับที่ 138 ตามประกาศคณะรัฐมนตรี ซึ่งหมายความว่าห้ามล่า ห้ามครอบครองหรือห้ามเพาะพันธุ์เว้นแต่จะ
ได้รับอนุญาต นอกจากนี้สมเด็จพระนางเจาพระบรมราชินีนาถไดทรงรับโลมาอิรวดีไวเปนสัตวในพระบรม
ราชินูปถัมภ และล่าสุดโลมาอิรวดีจัดเป็นสัตว์สัญลักษณ์ที่ควรอนุรักษ์ 1 ใน 20 ชนิด ของปีสากลแห่งความ
หลากหลายทางชีวภาพของประเทศไทยอีกด้วย 

ปัญหาของโลมาอิรวดีในพ้ืนที่ลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลาก้าลังเผชิญอยู่คือการติดเครื่องมือประมงที่วาง
เพ่ือประกอบอาชีพทางทะเล สาเหตุการตายส่วนใหญ่คือติดอวนหาปลา โดยเฉพาะอวนปลาบึก ชาวประมงใน
พ้ืนที่ลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลาโดยมากประสบปัญหาความตึงเครียดในอาชีพประมง ท้าให้ความใส่ ใจ/ความ
ตระหนักต่อคุณค่าของสัตว์ทะเลหายากไม่ได้อยู่ในความส้าคัญอันดับต้นของการประกอบอาชีพ การวางอวน
ปลาโดยไม่ได้ค้านึงถึงโลมาอิรวดีจึงเป็นสาเหตุหนึ่งที่ท้าให้จ้านวนของสัตว์ชนิดนี้ลดลงจนอยู่ในจ้านวนที่น่าวิตก 
ยังไม่มีตัวเลขที่ชัดเจนถึงจ้านวนโลมาอิรวดีในลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลาในปัจจุบัน ตัวเลขจากร่างค้าสั่งจังหวัด
พัทลุง เรื่องแต่งตั้งคณะกรรมการอนุรักษ์โลมาอิรวดีทะเลสาบสงขลา เดือนมีนาคม พ.ศ. 2554 ระบุว่า เหลือ
โลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลาอยู่เพียง 20-25 ตัว (จากจ้านวนโลมาอิรวดีเหลืออยู่ทั่วโลกประมาณ 1,000 กว่า
ตัว) มีอัตราการตายเฉลี่ยปีละ 1-7 ตัว โดยมีแนวโน้มเป็นโลมาขนาดเล็กมากขึ้น สาเหตุเกิดจากติดอวน
ชาวประมง (นิติกร และอังสุนีย์, 2545; นิติกร, 2549) โดยเฉพาะอวนปลาบึก (สันติและคณะ, 2551) สาเหตุ
ส้าคัญอีกประการหนึ่ง มีความเป็นไปได้ว่ามาจากการท้าประมงในบริเวณทะเลสาบสงขลาตอนนอกที่ใช้
เครื่องมือประมงที่ปิดกั้นเส้นทางเดินทางของโลมาอิรวดีระหว่างทะเลสาบสงขลากับอ่าวไทย ท้าให้โลมาอิรวดี
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ในรุ่นปัจจุบัน อ่อนแอลงเนื่องจากเกิดการผสมพันธุ์กันเองในกลุ่ม (inbreeding) ประกอบกับภาวะยูโทรฟิเค
ชัน (eutrophication) และความเสื่อมโทรมของทะเลสาบซึ่งเกิดจากการรองรับน้้าทิ้งชุมชน น้้าทิ้งจากการ
เพาะเลี้ยงกุ้ง และน้้าชะผิวดินในช่วงฤดูฝน 

 แม้ว่าโลมาจะสามารถเดินทางเข้าออกระหว่างทะเลสาบกับอ่าวไทยได้ แต่การที่โลมาไม่เดินทางออก
สู่ทะเลเพราะบริเวณนี้เต็มไปด้วยเครื่องมือประมงจ้านวนมาก พบโลมาติดเครื่องมือประมงตายเกือบทุกปีใน
ทะเลสาบสงขลาตอนใน ซึ่งปัญหาการท้าประมงที่มากเกินไป ท้าให้ประชากรของโลมาอิรวดีในทะเลสาบ
สงขลาเสี่ยงที่จะสูญพันธุ์ไปจากทะเลสาบสงขลา  (นิติกร และอังสุนีย์, 2545) ประกอบกับการสร้างประตูกัน
น้้าทะเลหนุนเข้าสู่ทะเลสาบสงขลาในคลองปากระวะทั้ง 5 คลอง เพ่ือกันน้้าเค็มเข้าสู่ทะเลสาบ และน้าน้้าจืด
จากทะเลสาบเพ่ือท้าการเกษตร ท้าให้น้้าในทะเลสาบตอนบนไม่มีการหมุนเวียนกับทะเลอ่าวไทยและปิด
เส้นทางในการเดินทางเข้าออกสู่ทะเลสาบโลมาอิรวดี (Brian et. al., 2004) ปัจจุบันการพบโลมาอิรวดีที่เกย
ตื้นส่วนใหญ่จะเป็นโลมาที่อายุน้อย หรือลูกโลมาแรกเกิด ในอัตราที่สูงขึ้น โดยเฉลี่ยตั้งแต่ปี 2549-2553 พบ
โลมาอิรวดีตายเกยตื้นประมาณปีละ 8.4 ตัว  

ดังที่กล่าวข้างต้น ปัจจุบันจึงเกิดกระแสการเรียกร้องเพ่ือสงวนและอนุรักษ์พันธุ์โลมาอิรวดีทั้งในระดับ
นานาชาติและระดับประเทศ ส่งผลให้เกิดนโยบายต่างๆ เพ่ือให้เกิดผลในทางปฏิบัติในระดับพ้ืนที่ ซึ่งชุมชนจะ
เป็นส่วนฐานรากระดับล่างสุดที่จะต้องเป็นผู้ปฏิบัติและถูกก้าหนดให้ปฏิบัติ อย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้  โดยปัจจุบัน
สมเด็จพระนางเจ้าพระบรมราชินีนารถ ทรงมีพระราชประสงค์ให้ช่วยกันจัดท าโครงการอนุรักษ์โลมาอิรวดี
ในทะเลสาบสงขลา โดยทรงรับไว้ให้เป็นโครงการในพระบรมราชินูปถัมภ์ และจังหวัดพัทลุงได้สนองพระราช
เสาวนีย์โดยการออกประกาศจังหวัดห้ามล่า และแต่งตั้งคณะกรรมการอนุรักษ์โลมาอิรวดีทะเลสาบสงขลา ปี 
2554 ที่รวมหน่วยงานภาครัฐและภาคประชาชนเข้ามาท้างานร่วมกัน 

อย่างไรก็ตามหากค้านึงการด้ารงชีวิตของชุมชนชายฝั่งรอบทะเลสาบสงขลา อาชีพประมงยังคงเป็น
อาชีพหลักและเป็นแหล่งที่มาที่ส้าคัญของรายได้ในครัวเรือน นโยบายภาครัฐในการปกปูองคุ้มครองโลมาอิรวดี
จะเป็นประเด็นที่อ่อนไหวต่อความรู้สึกของชุมชนชายฝั่ง โดยเฉพาะอย่างยิ่งหากมีการบังคับใช้ข้อก้าหนดหรือ
ระเบียบที่ไม่ผ่านกระบวนการมีส่วนร่วมและสร้างจิตส้านึกตั้งแต่เริ่มกระบวนการ ในทางกลับกัน ยังไม่เคยมี
การศึกษาถึงปฏิกิริยาตอบสนองของชุมชนชายฝั่งรอบทะเลสาบสงขลาต่อประเด็นดังกล่าว การศึกษาครั้งนี้จึง
มุ่งเปูาไปที่การรับรู้และการตอบสนองของชุมชน ผู้ซึ่งเป็นกลุ่มเปูาหมายหลักในการน้านโยบายและแผนงานที่
เกี่ยวข้องกับโลมาอิรวดีมาสู่การปฏิบัติ ผู้ซึ่งมีความใกล้ชิดและผูกพันกับวงจรชีวิตของโลมาอิรวดี เพ่ือเป็นการ
น้าเสนอข้อมูลที่แท้จริงจากระดับรากหญ้าสู่การจัดการในระดับต่างๆ ได้อย่างมีประสิทธิภาพและประสิทธิผล
ต่อไป 
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1.2 วัตถุประสงค์ของการวิจัย 

(1) เพ่ือศึกษาประวัติศาสตร์ความสัมพันธ์ระหว่างชุมชนชายฝั่งกับโลมาอิรวดีในลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา 
(2) เพ่ือวิเคราะห์ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตอบสนองต่อวิกฤติการสูญพันธุ์ของโลมาอิรวดีที่แตกต่างกัน

ของชุมชนชายฝั่งลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา 
(3) เพ่ือศึกษาแนวทางการปกปูองโลมาอิรวดีในลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลาโดยชุมชน 

 

1.3 ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ 

(1) ทราบความสัมพันธ์และรูปแบบความสัมพันธ์ระหว่างชุมชนชายฝั่งกับโลมาอิรวดีตั้งแต่อดีตจนถึง
ปัจจุบัน ตลอดจนผลที่ตามมาจากความสัมพันธ์ดังกล่าว 

(2) หน่วยงานของรัฐที่เกี่ยวข้องโดยเฉพาะอย่างยิ่งหน่วยงานที่มีหน้าที่รับผิดชอบโดยตรงกับแผน
อนุรักษ์โลมาอิรวดีในลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา ได้น้าข้อมูลจากการวิจัย ไม่ว่าจะเป็นความตระหนัก
ในภัยคุกคามของโลมาอิรวดี การตอบสนองของชุมชนในมาตรการอนุรักษ์ต่างๆ ปัจจัยต่างๆ ที่มี
ความสัมพันธ์ให้ชุมชนเข้าไปมีส่วนร่วม น้าไปเป็นแนวทางในการวางแผนอนุรักษ์และแก้ปัญหาได้
อย่างมีผลในทางปฏิบัติอย่างเป็นรูปธรรมมากยิ่งขึ้น 

(3) เป็นแนวทางให้หน่วยงานหรือผู้สนใจทั่วไป น้าข้อมูลและประเด็นจากการวิจัย ในการท้าวิจัยและ
พัฒนาต่อเนื่องต่อไป 
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บทที่ 2 
การทบทวนวรรกรรม/สารสนเทศที่เกี่ยวข้อง 

 
2.1 ทฤษฎีและแนวคิดของการตอบสนอง 
 Cronbach (1963, 67-70) ให้ความหมายของ การตอบสนอง (Response) ไว้ว่า คือการด้าเนิน
กิจกรรมตามที่ตัดสินใจที่เลือกสรรแล้ว 
 McAndrew, F.T. (1992, 30) ให้ค้าจ้ากัดความของการตอบสนอง คือ การกระท้าเมื่อเกิดความรู้สึก
และการรับรู้ ซึ่งจะมีปฏิกิริยาโต้ตอบออกมา จัดเป็นพฤติกรรมภายนอก 
 เกร็น เอ็ม เวอร์นอม (Gienn M.Vernom) ได้อธิบายความหมายของการตอบสนองไว้ว่า การ
ตอบสนอง (response) ของคนเป็นปฏิกิริยาหรือพฤติกรรมที่เกิดขึ้นเนื่องจากสิ่งเร้า (stimulus) ได้รับการรับรู้ 
(perceived) หรือแปลความหมาย (interpreted) โดยบุคคลนั้น ฉะนั้น คนจึงมิได้ตอบสนองต่อสิ่งเร้าโดยตรง
ทีเดียว แต่ตอบสนองต่อการรับรู้ หรือการจ้ากัดความหมาย (definition) ของเขาเกี่ยวกับสิ่งเร้านั้นๆ มากกว่า 
โดยเวอร์นอมได้อธิบายกระบวนการตอบสนองของเขาเป็นสมการ (Vernom 1965, 45 อ้างถึงในสุมล ถาวร
วสุ 2531, 12) ดังนี้ 
 

สิ่งเร้า ค้าจ้ากัดความ การตอบสนอง 
(stimulus) (definition) (response) 

  
 

เมื่อพิจารณาการตอบสนองตามความหมายของเวอร์นอม จะเห็นได้ว่า สิ่งเร้ามิได้เป็นตัวเหตุที่จะ
ก่อให้เกิดการตอบสนองโดยตรง แต่เป็นเหตุที่ก่อให้เกิดการรับรู้หรือการตีความหมาย เป็นเหตุให้เกิดการ
ตอบสนองอีกทอดหนึ่ง ดังนั้นตัวแปรที่ส้าคัญในการศึกษาและพิจารณาเกี่ยวกับการตอบสนองได้แก่ การรับรู้ 

เอฟเวอร์เร็ท เอ็ม โรเจอร์ (Everrett M. Rogers) ถือว่าการยอมรับหรือการปฏิเสธไม่ยอมรับ เป็นการ
ตอบสนองของคนต่อการรับรู้หรือการตีความหมายของค้าแนะน้าเกี่ยวกับสิ่งที่เปลี่ยนแปลง ซึ่งเป็นสิ่งเร้าที่เข้า
มากระทบและเป็นกระบวนการที่เกิดขึ้นเช่นเดียวกับการเรียนรู้ การตอบสนองเป็นกระบวนการตัดสินใจที่จะ
กระท้าหรือไม่กระท้าอย่างไรอย่างหนึ่ง (Roger 1965, 77 อ้างถึงใน ชยันต์ วรรธนะภูติ 2514, 16) 

การตอบสนองจะเป็นไปในลักษณะใดนั้น ขึ้นอยู่กับการรับรู้ ค่านิยม ความต้องการ สถานภาพทาง
เศรษฐกิจและสังคม ตลอดจนภาวะแวดล้อมในขณะนั้น รวมทั้งความถี่ของสิ่งเร้าที่ท้าหน้าที่กระตุ้น 

โรส เค โกลเสน และแม็ค ราลิส (Rose K. Goldsen and Max Ralis 1963, 1) ได้สรุปแนวความคิด
เกี่ยวกับลักษณะของการยอมรับในสิ่งที่เปลี่ยนแปลงใหม่ ไว้ 3 ลักษณะด้วยกัน คือ ลักษณะของการริเริ่ม
ทดลองรับสิ่งเปลี่ยนแปลงใหม่เข้ามาใช้ หรือการน้าสิ่งเปลี่ยนแปลงใหม่เข้ามาใช้ ในชีวิตประจ้าวัน หรือการ
ยอมรับสิ่งนั้นเพียงด้านจิตใจเท่านั้น เมื่อทั้ง 3 ลักษณะถูกหล่อหลอมเข้าไว้ด้วยกันแล้ว สิ่งเปลี่ยนแปลงใหม่
เหล่านี้จะกลายเป็นวิถีชีวิตของชุมชนนั้นไป 
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เมื่อพิจารณาแนวคิดเกี่ยวกับการตอบสนองของเวอร์นอม โรเจอร์ โกลเสนและราลิส สามารถเขียน
เป็นแผนภาพเพ่ือแสดงที่มาของการตอบสนองได้ ดังนี้ 

 
 
 
 

 สรุปได้ว่า การตอบสนองเป็นปฏิกิริยาหรือพฤติกรรมที่เกิดขึ้นจากการรับรู้หรือการแปลงความหมาย
จากสิ่งเร้า ซึ่งสิ่งเร้าดังกล่าวนี้คือสิ่งที่เปลี่ยนแปลงใหม่และในอันดับต่อมาก็จะเกิดกระบวนการตัดสินใจ โดย
ต้องมีการศึกษาปัญหาและลู่ทางและทางเลือกตัดสินใจที่จะตอบสนองต่อสิ่งที่เปลี่ยนแปลงใหม่ อาจแบ่งได้เป็น 
2 ลักษณะ คือ การตอบสนองเชิงยอมรับ และการตอบสนองเชิงปฏิเสธ 
 
2.2 ทฤษฎีและแนวคิดเกี่ยวกับการรับรู้และกระบวนการรับรู้ 
 เมื่อ การรับรู้ เป็นตัวแปรที่ส้าคัญในการศึกษาเก่ียวกับการตอบสนอง เนื่องจากเป็นการท้าความเข้าใจ
เกี่ยวกับพฤติกรรมมนุษย์ เพราะการรับรู้ท้าให้บุคคลพัฒนาทัศนคติ ความเชื่อ และค่านิยม ซึ่งจะท้าให้เรา
ทราบทิศทางพฤติกรรมของมนุษย์ที่แสดงออกโดยเปิดเผยได้ (มนตรี วงศ์เกษม 2543, 9) ผู้วิจัย จึงได้ท้าการ
รวบรวมแนวคิดเกี่ยวกับการรับรู้ ดังนี้ 
 สมัย จิตหมวด (2520, 100) ได้ให้ความหมายของการรับรู้ไว้ว่า เป็นอาการสัมผัสที่มีความหมาย 
(sensation) และการรับรู้เป็นการแปลหรือตีความหมายแห่งการรับสัมผัสที่ได้รับออกมาเป็นสิ่งหนึ่งสิ่งใด ที่มี
ความหมายอันเป็นสิ่งที่รู้จักและเข้าใจกันและในการแปลหรือตีความหมายของการสัมผัสนั้น จ้าเป็นที่อินทรีย์
จะต้องใช้ประสบการณ์เดิมหรือความรู้เดิม หรือความชัดเจนที่มีมาแต่หนหลัง 
 ทองหล่อ สุวรรณกาฬ (2523, 3) ให้ทัศนะไว้ว่า การรับรู้หมายถึงการตีความหรือแปลความหมายของ
การสัมผัส หรืออาการสัมผัสที่คนได้รับมาเป็นสิ่งหนึ่งสิ่งใดที่มีความหมาย 

กมลรัตน์ หล้าสุวงษ์ (2523, 3) ให้ทัศนะว่า การรับรู้หมายถึง การตีความหรือการแปลความหมาย
จากการสัมผัส ถ้าขาดรายงานการตีความหมายนี้จะไม่มีการเข้าใจสิ่งเร้าซึ่งสอดคล้องกัน 
 ชัยพร วิชชาวุธ (2525, 188) กล่าวว่า การรับรู้เป็นกระบวนการตีความสิ่งที่เห็น สิ่งที่ได้ยิน และสิ่งที่
รู้สึกด้วยประสาทสัมผัสอ่ืนๆ เพ่ือให้รู้ว่าคืออะไร สิ่งที่รับรู้มีทั้งที่เป็นวัตถุ มนุษย์ด้วยกัน และความเป็นไปภาย
ใจจิตใจของเราเอง 
 กันยา สุวรรณแสง (2532, 127) กล่าวว่า การรับรู้ คือการใช้ประสบการณ์เดิมแปลความสิ่งเร้าที่ผ่าน
ประสาทสัมผัส และเกิดความรู้สึก  
 กากัน และซีกัล (Kagan and Segal 1992, 130) กล่าวว่า การรับรู้เป็นกระบวนการที่ท้าให้เรารู้
เกี่ยวกับสิ่งแวดล้อม โดยเลือก การจัดระบบ ระเบียบ และการแปลความหมายสิ่งต่างๆ จากความรู้สึกสัมผัส 
 นวลศิริ  เปาโรทิตย์ และอุบลรัตน์ (อ้างในมนตรี วงศ์เกษม 2543, 10) กล่าวว่า การรับรู้คือ
กระบวนการแปลความหมายของสิ่งเร้าที่มากระทบกับประสาทสัมผัสต่างๆ ของเรา และการแปลความหมาย

สิ่งเร้า การรับรู้ การตัดสินใจ 
การตอบสนองเชิงยอมรับ 

การตอบสนองเชิงปฏิเสธ 
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อย่างไรนั้นขึ้นอยู่กับประสบการณ์ในอดีตของเรา และสภาพจิตใจในปัจจุบัน เป็นการสร้างความหมายเกี่ยวกับ
โลกภายนอกให้กับเราเอง 
 กฤษณา ศักดิ์ศรี (2530, 93) และสุชา จันทร์เอม (อ้างในมนตรี วงศ์เกษม 2543, 11) กล่าวว่า การ
รับรู้เป็นกระบวนการที่เกิดแทรกอยู่ระหว่างสิ่งเร้า และการตอบสนองต่อสิ่งเร้า แสดงดังนี้ 
 

สิ่งเร้า  การรับรู้  การตอบสนอง 
 

ซึ่งเป็นข้อสรุปที่เป็นไปตามแนวคิดเกี่ยวกับการตอบสนองของเวอร์นอม โรเจอร์ โกลเสนและราลิส 
ดังที่ได้กล่าวไว้แล้วก่อนหน้านี้ 
 ไพลิน จารี (2544, 21) ได้สรุปความหมายของการรับรู้ว่า คือการแปลความหรือตีความ หมายถึงสิ่ง
เร้าที่มากระทบกับประสาทสัมผัสทั้ง 5 ซึ่งเมื่อเกิดการรับรู้ในตัวบุคคลแล้วน้าไปสู่การกระท้าต่างๆ ของบุคคล
แล้วน้าไปสู่การกระท้าต่างๆ ของบุคคล โดยอาศัยความรู้เดิม และประสบการณ์เป็นเครื่องช่วย และการรับรู้ที่
เกิดข้ึนนี้จะต้องผ่านกระบวนการรับรู้ภายในตัวบุคคลทุกครั้ง 
 กระบวนการรับรู้จึงเป็นกระบวนการที่คาบเกี่ยวระหว่างความเข้าใจ การคิด การรู้สึก ความจ้า การ
เรียนรู้ การตัดสินใจ และการแสดงพฤติกรรม แสดงดังรูปที่ 2.1 
 

 
สิ่งเร้า 

  
การรู้สึก 

การตีความ คิด 
ตัดสินใจ 

  
พฤติกรรม การคิด ความเข้าใจ การจ้า 

การเรียนรู้ มโนภาพ 
 กระบวนการภายนอก  กระบวนการภายใจ  กระบวนการแสดงออก 
               สิ่งเร้า   การรับรู้   ปฏิกิริยาตอบสนอง 

 
รูปที ่2.1 กระบวนการรับรู้ 
ที่มา: กันยา สุวรรณแสง, 2532 

 
 คนเราจะแปลความหมายของสิ่งเร้าได้จากการสัมผัส แล้วส่งไปยังสมอง ท้าให้เกิดการคิดการเข้าใจ 
จากนั้นสมองจึงสั่งการไปยังอวัยะมอเตอร์ให้แสดงปฏิกิริยาตอบสนอง พฤติกรรมที่เกิดเนื่องมาจากร่างกาย
ได้รับสิ่งเร้านั้นๆ โดยอาศัยความคิด ความเข้าใจ ประสบการณ์ และบางครั้งกระท้าออกไปโดยมีอารมณ์ปะปน
ไปด้วย ในทางจิตวิทยาเรียกว่าพฤติกรรมที่มีความมุ่งหมาย (กันยา สุวรรณแสง, 2532) การรับรู้ที่ถูกต้องจะ
ส่งผลให้ได้รับความรู้ และประสบการณ์ที่ถูกต้อง การรับรู้มีความส้าคัญต่อเจตคติ อารมณ์ และแนวโน้มของ
พฤติกรรม เมื่อรับรู้แล้วย่อมเกิดความรู้สึก และมีอารมณ์พัฒนาเป็นเจตคติแล้วพฤติกรรมการตอบสนองก็จะ
ตามมาในที่สุด 
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 ส้าหรับการรับรู้เกี่ยวกับสิ่งแวดล้อมที่จะน้าไปสู่การแสดงออกหรือการตอบสนอง จะมีปฏิกิริยา
สัมพันธ์ดังแสดงในรูปที ่2.2 
 
 
 
 
 
 

รูปที ่2.2 ลักษณะแบบแผนของปฏิสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับสิ่งแวดล้อม 
ที่มา: John R. Gold, 1980 

 
2.3 ทฤษฎีและแนวคิดเกี่ยวกับความรู้ความเข้าใจ  
 นอกจากการรับรู้และกระบวนการรับรู้ มีความส้าคัญต่อการตอบสนองของบุคคลแล้ว สุรพล พยอม
แย้ม (2545) ได้กล่าวไว้ว่า การตอบสนองของมนุษย์ในแต่ละครั้ง เกิดจากกระบวนการซึ่งประกอบด้วยอย่าง
น้อย 3 กระบวนการที่เกิดขึ้นอย่างต่อเนื่องและสัมพันธ์กัน ได้แก่ 1) กระบวนการรับรู้ (Perception Process) 
2) กระบวนการความรู้และความเข้าใจ (Cognition Process) และ 3) กระบวนการแสดงออกหรือการ
ตอบสนอง (spatial behavior Process or Response) ดังนั้นเพ่ือให้ครอบคลุมกระบวนการของการ
ตอบสนอง ผู้วิจัยจึงรวบรวมทฤษฎีและแนวความคิดเก่ียวกับความรู้และความเข้าใจดังนี้ 
 
2.3.1 ทฤษฎีและแนวคิดเกี่ยวกับความรู้ 
 มีผู้ให้ความหมายของค้าว่าความรู้ไว้ต่างๆ กัน ที่น้ามาเป็นแนวทางในการวางกรอบการศึกษาครั้งนี้มี
ดังนี้ 
 ฑิตยา สุวรรณะชฎ (2517, 1-2) กล่าวถึงความหมายอย่างกว้างๆ ของความรู้ว่าคือบรรดาข่าวสาร
ต่างๆ แนวความคิดต่างๆ รวมตลอดจนกระทั่งวิธีการต่างๆ ในอันที่จะได้มาซึ่งข่าวสารและความคิดนั้น หมาย
รวมถึงความเชื่อต่างๆ ของชาวบ้านไปจนถึงความรู้ทางวิทยาศาสตร์สาขาต่างๆ 
 ไพศาล หวังพาณิช (2526, 96) กล่าวว่า ความรู้ หมายถึง บรรดาข้อเท็จจริงหรือรายละเอียดของ
เรื่องราว การกระท้า อันเป็นประสบการณ์ของบุคคล ซึ่งสะสมและถ่ายทอดสืบต่อกันไป 
 ประนัดดา จ่างแก้ว (2537, 35) กล่าวว่า ความรู้ เป็นข้อเท็จจริง กฎเกณฑ์ในเรื่องต่างๆ และ
โครงสร้างที่ได้จากการศึกษา หรือประสบการณ์ที่มนุษย์ได้รับและสะสมไว้ในขอบเขตของปัญหาที่เรียงล้าดับ 
ความจ้า ความเข้าใจ การน้าไปใช้ การวิเคราะห์ การสังเคราะห์ และการประเมินผล 
 ไพรัตน์ จันทร์ผลหอม (2538, 31) กล่าวว่า ความรู้ หมายถึง การระลึก (รู้) ในข้อเท็จจริง กฎเกณฑ์ 
สิ่งของ เหตุการณ์ หรือสรรพสิ่งต่างๆ ซึ่งเกิดจากประสบการณ์ทั้งโดยทางตรงและทางอ้อม จากการสังเกต 
ประสบการณ์ หรือจากรายงาน ซึ่งต้องใช้เวลาในการเรียนรู้ 

สภาพแวดล้อม การรับรู้ พฤติกรรมการ

ตอบสนอง 

ผลย้อนกลับ 
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 เบญจามิน เอส บลูม (Bloom อ้างถึงใน ประยูร อรัญรุท 2541, 20) ได้ให้ความหมายไว้ว่า ความรู้
หมายถึงพฤติกรรมและสถานการณ์ต่างๆ ซึ่งเน้นการจ้า ไม่ว่าจะเป็นการระลึกถึงหรือการระลึกได้ เป็น
สถานการณ์ที่เกิดขึ้นอันสืบเนื่องมาจากการเรียนรู้ โดยเริ่มต้นจากการรวบรวมเอกสารต่างๆ จนกระทั่งพัฒนา
ไปสู่ขั้นที่มีความซับซ้อนยิ่งขึ้นต่อไป ความรู้นี้แยกออกเป็นความรู้เฉพาะกิจ ความรู้ในเรื่องระเบียบการ และ
ความรู้เรื่องสากล 
 กมล โอศิริ (2542, 27) สรุปไว้ว่า ความรู้ หมายถึง ความสามารถในการรับรู้ จดจ้า ความหมาย 
ข้อเท็จจริง กฎเกณฑ์ หรือเรื่องราวต่างๆ ที่นึกคิดได้ มองเห็น ได้ยินหรือได้ฟัง แล้วบุคคลนั้นได้เก็บรวบรวมไว้
และแสดงออกมาโดยไม่ต้องใช้ความคิดท่ีซับซ้อน 
 ดวงเดือน โรจนพรเศรษฐ์ (2544, 18) สรุปไว้ว่า ความรู้ หมายถึง การรู้ในเรื่องราว ข้อเท็จจริง 
ระเบียบ กฎเกณฑ์ต่างๆ สถานที่ สิ่งของ บุคคล หรือสรรพสิ่งต่างๆ ที่เกิดจากการศึกษา ค้นคว้า การสังเกต ทั้ง
โดยประสบการณ์ทางตรงและทางอ้อม และได้สะสมรายละเอียดของเรื่องราว ปรากฏการณ์ต่างๆ ไว้ จากนั้น 
จึงแสดงออกมาเป็นพฤติกรรมที่สามารถสังเกตได้ วัดได้ 
 พจนานุกรมต่างๆ ได้ให้ความหมายของค้าว่า ความรู้ ไว้ดังนี้ 
 -พจนานุกรมทางการศึกษา “ความรู้” หมายถึง ข้อเท็จจริง ความจริง กฎเกณฑ์และข้อมูลต่างๆ ที่
มนุษย์ได้รับและรวบรวมสะสมไว้จากมวลประสบการณ์ต่างๆ 
 -The Lexicon Webster Dictionary “ความรู้” หมายถึง ความรู้เกี่ยวกับข้อเท็จจริง กฎเกณฑ์และ
โครงสร้างที่เกิดข้ึนจากการศึกษาหรือการค้นคว้า หรือเป็นความรู้เกี่ยวกับสถานที่ สิ่งของ หรือบุคคล ซึ่งได้จาก
การสังเกต ประสบการณ์ หรือจากการรายงาน การรับรู้ข้อเท็จจริงเหล่านี้ต้องชัดเจนและอาศัยเวลา 
 
2.3.2 ทฤษฎีและแนวคิดเกี่ยวกับความเข้าใจ 

การรวบรวมความหมายของค้าว่าความเข้าใจ ที่น้ามาเป็นแนวทางในการวางกรอบการศึกษาครั้งนี้มี
ดังนี้ 

ประภาเพ็ญ สุวรรณ (2520, 11) ได้อธิบายว่า เมื่อบุคคลได้มีประสบการณ์กับข่าวสารหนึ่งๆ อาจจะ
โดยการได้ฟัง ได้อ่าน หรือได้เขียน เป็นที่คาดว่าบุคคลนั้นจะท้าความเข้าใจกับข่าวสารนั้นๆ ความเข้าใจนี้
อาจจะแสดงออกในรูปของทักษะหรือความสามารถของการแปล การให้ความหมาย และการคาดคะเน 

ไพศาล หวังพาณิช (2526, 105) กล่าวว่า ความเข้าใจ หมายถึง ความสามารถในการน้าความรู้ 
ความจ้า ไปดัดแปลง ปรับปรุง เพ่ือให้สามารถจับใจความอธิบายหรือเปรียบเทียบ ย่นย่อเรื่องราว ความคิด 
ข้อเท็จจริงต่างๆ ทั้งยังสามารถอธิบายและเปรียบเทียบสิ่งที่มีลักษณะและสภาพคล้ายคลึงเป็นท้านองเดียวกับ
ของเดิมได้ บุคคลที่มีความเข้าใจในสิ่งใดจะสามารถแปลความหมายหรือตีความ หรือขยายความเกี่ยวกับสิ่งนั้น
ได ้

กมล โอศิริ (2542, 27) กล่าวว่า ความเข้าใจ หมายถึง ความสามารถในการแสดงความคิด การสื่อ
ความหมายเกี่ยวกับเรื่องราวที่ได้รับมาแล้วยังคงความหมายเดิม ซึ่งเข้าใจในขั้นลึกซึ้ งถึงความสัมพันธ์ย่อยๆ 
ของส่วนประกอบในเรื่องราวนั้น 



   

 

รายงานวิจยัฉบบัสมบูรณ์ โครงการการตอบสนองของชุมชนชายฝั่ง 
ต่อวิกฤตกิารใกล้สูญพันธุ์ของโลมาอิรวดใีนลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา หน้า 9 

 

มนัสนันท์ มีครุฑ (2542, 33) กล่าวว่า ความเข้าใจ หมายถึง ความสามารถในการน้าความรู้ ความจ้า 
ไปดัดแปลง ปรับปรุง เพื่อให้สามารถจับใจความ อธิบาย แยกแยะ จัดล้าดับ หรือเปรียบเทียบข้อเท็จจริงต่างๆ 
ได ้

มิลตัน เจ รอสเซ็นเบอร์ก และคาร์ ไอร์ ฮอพแลนด์ (Rosenberg and Hovland อ้างถึงใน มนัสนันท์ 
มีครุฑ 2542, 33) กล่าวว่า ความเข้าใจ ได้แก่ ความเชื่อหรือความนึกคิด หรือการส้าเนียก ต่อสิ่งใดสิ่งหนึ่ง ซึ่ง
เป็นไปทั้งในทางดีและไม่ดี ความรู้ความเข้าใจนี้เป็นสิ่งที่ถ่ายทอดจากกลุ่มสังคมมาสู่ตัวบุคคล 

ดวงเดือน โรจนพรเศรษฐ์ (2544, 20) กล่าวว่า ความเข้าใจ หมายถึง ความสามารถในการน้าความรู้ที่
ได้รับมาแยกแยะ อธิบาย เปรียบเทียบกับข้อเท็จจริงต่างๆ ได้ โดยอาศัยการเขียน การพูด และการอ่าน 
รวมทั้งสื่อต่างๆ ในการถ่ายทอด 

จากแนวคิดและทฤษฎีที่กล่าวมา น้าไปสู่การวางกรอบส้าหรับการศึกษาการตอบสนองชุมชน ซึ่งจะ
เป็นการศึกษาพฤติกรรมของชุมชนที่เกิดจากสิ่งเร้าของการเห็นการตายและการมีชีวิตของโลมาอิรวดี การรับรู้
ปัญหาภัยคุกคามโลมาอิรวดีและการประกาศพ้ืนที่คุ้มครองโลมาอิรวดี ความรู้และความเข้าใจเกี่ยวกับโลมาอิร
วดี ในพื้นที่ลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา 
 
2.4 ทฤษฎีและแนวคิดเกี่ยวกับปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการรับรู้และการตอบสนอง 
 รีดเดอร์ (Reeder อ้างในกรมการพัฒนาชุมชน 2528, 7-10) ได้รวบรวมกลุ่มของปัจจัยที่มีผลต่อการ
กระท้าของมนุษย์ขึ้นเป็นทฤษฏี ซึ่งอธิบายว่าการกระท้าของมนุษย์ประกอบด้วยกลุ่มปัจจัยดังนี้ 

1. ความคิดเห็น (opinions) 
2. อารมณ์ หรือ ความรู้สึก (sentiments) 
3. การคาดคะเนพฤติกรรม (hypothetical action) 
4. พฤติกรรมที่แสดงออก (Gross behavior) 

 

Reaves, Kramer and Holmes และ Yen, Boxall and Adamowicz (อ้างในอรพรรณ ณ บางช้าง 
ศรีเสาวลักษณ์ 2552, 2) ได้วิเคราะห์ปัจจัยต่างๆ พบว่าปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการหล่อหลอมทัศนคติเกี่ยวกับ
สัตว์ปุา ได้แก่ การศึกษา ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับภาวะความเสี่ยงที่จะสูญพันธุ์ ระดับรายได้  
 

2.5 งานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง 
อรพรรณ ณ บางช้าง ศรีเสาวลักษณ์ (2552) ท้าการศึกษามูลค่าทางเศรษฐศาสตร์ของโลมาใน

ประเทศไทย พบว่า คนไทยส่วนใหญ่รู้ว่าประเทศไทยมีโลมา ร้อยละ 42 เคยเห็นโลมาเป็นๆ ในบรรดาผู้เคย
เห็นโลมาประมาณร้อยละ 57 ตอบว่าเคยเห็นในทะเล ร้อยละ 27.6 รู้ว่าสามารถดูโลมาได้ที่ทะเลสาบสงขลา 
ในบรรดาสัตว์ที่ใกล้จะสูญพันธุ์ของประเทศไทย รัฐบาลควรจัดสรรงบประมาณอนุรักษ์โลมาเป็นอันดับสี่ (ร้อย
ละ 12) รองจากพะยูน ช้าง และนกเงือก นอกจากนี้ ประชากรกลุ่มตัวอย่างร้อยละ 78 เห็นด้วยกับการให้
องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นเป็นหน่วยงานหลัก บรรดาผู้ที่ไม่เห็นด้วยคิดว่าจะน่าเป็นความรับผิดชอบของ
กระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมหรือไม่ก็สถาบันการศึกษา ความเต็มใจที่จะจ่ายเฉลี่ยส้าหรับ
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โครงการอนุรักษ์โลมาในระดับชาติเท่ากับ 960 บาทต่อครัวเรือน และระดับพ้ืนที่น้าร่องเท่ากับ 1,440 บาทต่อ
ครัวเรือน 

กาญจนา อดุลยานุโกศล และสุพจน์ จันทราภรณ์ศิลป์ (2544) ศึกษาการจัดการกับพะยูน โลมาและ
วาฬเกยตื้นและการจัดการซาก พบว่าสาเหตุที่ท้าให้โลมาเกยตื้นมีหลายปัจจัย ทั้งเกิดจากสภาพธรรมชาติ 
โรคภัย และมนุษย์ ปัจจัยที่มีผลท้าให้โลมาเกยตื้น ได้แก่ 

1. สภาพภูมิประเทศชายฝั่งที่ซับซ้อนและสภาพของมหาสมุทร ท้าให้พลัดเข้ามาเกยตื้น 
2. มลภาวะของสิ่งแวดล้อมทางทะเล ท้าให้ระบบทางเดินหายใจเสียหาย หรือมลภาวะที่

ได้รับจากห่วงโซ่อาหารจากแพลงค์ตอนสู่ปลาและหมึก เมื่อโลมากินเข้าไปแล้วสะสมเกิด
เป็นพิษขึ้น 

3. สภาพภูมิอากาศ เช่น คลื่นลมแรง พายุ ท้าให้ไม่สามารถรักษาทิศทางการเคลื่อนที่ได้ 
4. การหนีผู้ล่า ซึ่งอาจเป็นสัตว์อ่ืน เช่น มนุษย์ 
5. พิษท่ีเกิดจากธรรมชาติ เช่น การสะสมสารพิษจากสาหร่ายบางชนิดที่กินเข้าไปเป็นระยะ

เวลานานๆ 
6. การรบกวนของกระแสแม่เหล็กโลกหรือการเดินทางที่ผิดพลาดอันเนื่องมาจากกระแส

แม่เหล็กโลก 
7. การไล่ล่าเหยื่อมายังชายฝั่งแล้วเกยตื้น 
8. การเจ็บปุวยและโรคภัยธรรมชาติ เช่น ติดเชื้อ โรคพยาธิ เป็นต้น 
9. ระบบสัญญาณซึ่งใช้ในการน้าทางและสื่อสารถูกรบกวนเมื่อเข้าท่ีตื้น 
10. การติดตามฝูงแล้วหากมีตัวใดตัวหนึ่งหรือจ่าฝูงน้าทางผิดพลาดก็อาจท้าให้พลัดเข้าไป

เกยตื้นได้ทั้งฝูง 
11. การได้รับบาดเจ็บจากการกระท้าของมนุษย์ เช่น ติดอวน 

 
2.6 กรอบแนวคิดในการวิจัย 

  ผู้วิจัยได้ท้าการทบทวนวรรณกรรมเกี่ยวกับแนวคิด ทฤษฏี และงานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับการตอบสนอง
ของชุมชน เพ่ือเป็นความคิดพ้ืนฐานในการวางกรอบการจัดท้าแบบสอบถาม วรรณกรรมที่ได้ทบทวน ได้แก่ 
ทฤษฎีและแนวคิดของการตอบสนอง ทฤษฏีและแนวคิดเกี่ยวกับการรับรู้และกระบวนการรับรู้  ทฤษฎีและ
แนวคิดเก่ียวกับความรู้ความเข้าใจ ทฤษฎีและแนวคิดเกี่ยวกับปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการรับรู้และการตอบสนอง 
และได้ท้าการทบทวนงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง ได้แก่ การศึกษามูลมูลค่าทางเศรษฐศาสตร์ของโลมาในประเทศไทย 
และศึกษาการจัดการกับพะยูน โลมาและวาฬเกยตื้นและการจัดการซาก เพ่ือน้าข้อมูลทั้งหมดมาสังเคราะห์
และท้าการก้าหนดตัวแปรในการจัดท้าแบบสอบถาม ผลจากการสังเคราะห์กรอบแนวคิดทฤษฎีที่เกี่ยวข้องกับ
งานวิจัย สามารถก้าหนดก้าหนดชุดตัวแปรดังแสดงในรูปที่ 2.3 
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รูปที่ 2.3 ชุดตัวแปรของแบบสอบถามในการศึกษาครั้งนี้ 
 

 

  

สิ่งเร้า การรับรู้ การตัดสินใจ 

เชิงยอมรับ เชิงปฏิเสธ 

ความคิดความเข้าใจ 

ประสบการณ์ 

ข้อมูล 

ข่าวสาร 

การคาดคะเน 

การตอบสนอง 
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บทที่ 3 

วิธีการด าเนินการวิจัย 

 การศึกษาครั้งนี้ ใช้ทั้งวิธีการวิจัยเชิงคุณภาพ (qualitative research) และวิธีการวิจัยเชิงปริมาณ 
(quantitative research) ควบคู่กันไป โดยในขั้นตอนแรกเป็นการศึกษาบริบทในภาพรวมของพ้ืนที่ การหา
ความสัมพันธ์และวิเคราะห์รูปแบบความสัมพันธ์ระหว่างชุมชนกับโลมาอิรวดี การสังเคราะห์สิ่งเร้ าของ
ความสัมพันธ์และผลที่ตามมา โดยวิธีการวิจัยเชิงคุณภาพ ส่วนการศึกษาลักษณะของประชากรและปัจจัยต่างๆ 
ที่มีความสัมพันธ์ต่อการตอบสนองต่อวิกฤติการสูญพันธุ์ของโลมาอิรวดี ใช้วิธีการวิจัยเชิงปริมาณโดยเน้น
การศึกษาระดับครัวเรือนของชุมชน รายละเอียดของการวิจัย จะน้าเสนอถึงข้อมูล วิธีการรวบรวมข้อมูล 
ตลอดจนวิธีการวิเคราะห์ข้อมูล ดังนี้ 

 
3.1 การก าหนดพื้นที่ท าการวิจัย 

 พ้ืนที่ศึกษาเป็นพ้ืนที่ที่มีรายงานการพบซากโลมาและพ้ืนที่รอบบริเวณพ้ืนที่คุ้มครองโลมาในจังหวัด
พัทลุงและจังหวัดสงขลา โดยยึดข้อมูลในรายงานการพบโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลาตายตั้งแต่เดือนตุลาคม 
2549 ถึงเดือนมกราคม 2554 และแผนอนุรักษ์โลมาอิรวดีทะเลสาบสงขลา ครอบคลุม 5 อ้าเภอ ในจังหวัด
พัทลุง ได้แก่ อ้าเภอควนขนุน อ้าเภอปากพะยูน อ้าเภอเมืองพัทลุง อ้าเภอบางแก้ว อ้าเภอเขาชัยสน และ 2 
อ้าเภอในจังหวัดสงขลา ได้แก่ อ้าเภอระโนด และอ้าเภอกระแสสินธุ์ 

 
3.2 ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 

 ประชากรที่ใช้ศึกษา คือ ชาวบ้านที่อยู่ในพ้ืนที่ที่กล่าวมาแล้วในข้อ 3.1 การเลือกกลุ่มตัวอย่างใน
การศึกษาครั้งนี้ ใช้การสุ่มตัวอย่างแบบหลายขั้น (Stratified multistage sampling)  

 ขั้นตอนที่ 1 ต้าบลที่มีรายงานการพบซากโลมา 

 ขั้นตอนที่ 2 ต้าบลรอบบริเวณพ้ืนที่คุ้มครองโลมา 

 ขั้นตอนที่ 3 คัดเลือกหมู่บ้านที่มีพ้ืนที่ติดชายฝั่งทะเลสาบสงขลา 

 ขั้นตอนที่ 4 คัดเลือกกลุ่มประชากรตัวอย่าง โดยแบ่งเป็น 2 กลุ่ม ได้แก่ 

1) กลุ่มตัวอย่างในการเก็บข้อมูลเชิงคุณภาพ ผู้วิจัยได้คัดเลือกผู้ให้ข้อมูลหลัก ( Key 
Informants) ในการเก็บข้อมูลประวัติศาสตร์ชุมชน โดยวิธีการเลือกตัวอย่างแบบบอกต่อ (Snowball 
Sampling) เริ่มด้วยการสัมภาษณ์หัวหน้ากลุ่มอนุรักษ์โลมาอิรวดีลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา ชาวประมง และผู้น้า
อย่างเป็นทางการและไม่เป็นทางการ และให้กลุ่มตัวอย่างแนะน้ารายชื่อผู้ ให้ข้อมูลอ่ืนๆ ต่อไป ทั้งนี้ได้มีการ
ตรวจทานรายชื่อผู้ให้ข้อมูลกับชาวบ้านในชุมชนก่อนจะมีการนัดประชุม ซึ่งผู้เข้าร่วมประชุมเวทีชาวบ้าน
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ทั้งหมด จะครอบคลุมกลุ่มผู้อาวุโส กลุ่มผู้น้าทั้งที่เป็นทางการและไม่เป็นทางการ กลุ่มประมง กลุ่มสตรี กลุ่ม
อนุรักษ์โลมา กลุ่มน้าเที่ยว และตัวแทนหน่วยงานท้องถิ่น 

กลุ่มตัวอย่างในการเก็บข้อมูลเชิงปริมาณ ใช้การสุ่มแบบความอิงความน่าจะเป็น 
(Probability sampling) เพ่ือให้ได้จ้านวนกลุ่มตัวอย่างตามสัดส่วนของขนาดกลุ่มตัวอย่างและกลุ่มประชากร 
การก้าหนดขนาดกลุ่มตัวอย่างใช้ตารางส้าเร็จรูปของเครจซี่และมอร์แกน ที่ระดับความเชื่อมั่น 95% 
ก้าหนดค่าความคลาดเคลื่อนที่ยอมรับ 5% ได้จ้านวนกลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการศึกษาทั้งสิ้น 384 คน ใช้การสุ่ม
ตัวอย่างแบบความน่าจะเป็นโดยท้าการสุ่มแบบชั้นภูมิระดับต้าบลที่มีการพบซากและต้าบลที่จะอยู่ในพ้ืนที่
คุ้มครอง กระจายตามสัดส่วนของขนาดประชากร (Sampling with Probability to Site-PPS) ครอบคลุม 7 
ต้าบล ในจังหวัดพัทลุง ได้แก่ ต้าบลพนางตุง (อ้าเภอควนขนุน) ต้าบลฝาละมี ต้าบลเกาะหมาก (อ้าเภอปาก
พะยูน) ต้าบลล้าป า (อ้าเภอเมือง) ต้าบลนาปะขอ (อ้าเภอบางแก้ว) ต้าบลหานโพธิ์ ต้าบลจองถนน(อ้าเภอเขา
ชัยสน) และ 7 ต้าบลในจังหวัดสงขลา ได้แก่ ต้าบลระโนด ต้าบลตะเครียะ ต้าบลบ้านขาว (อ้าเภอระโนด) 
ต้าบลเกาะใหญ่ ต้าบลเชิงแส ต้าบลกระแสสินธุ์ ต้าบลโรง (อ้าเภอกระแสสินธุ์) ดังแสดงรายละเอียดในตารางที่ 
3.1 การเก็บข้อมูล ได้ท้าการเลือกหมู่บ้านแบบเจาะจง (Purposive Selection) ที่อยู่ริมขอบทะเลสาบ แล้ว
สุ่มเลือกครัวเรือนสัมภาษณ์ในชุมชนแบบตามสะดวก 

ตารางท่ี 3.1 จ้านวนประชากรและกลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการศึกษา 

จังหวัด 
อ าเภอ ต าบลที่พบซาก

โลมา 
ต าบลรอบบริเวณ
พ้ืนที่คุ้มครองโลมา 

จ านวนประชากร 
(คน) 

สัดส่วน 
(คน) 

พัทลุง 

ควนขนุน  พนางตุง พนางตุง 10,034 44 

ปากพะยูน 
  ฝาละมี 10,901 48 

เกาะหมาก   7,006 31 

เมือง ล้าป า ล้าป า 4,299 19 

บางแก้ว นาปะขอ นาปะขอ 9,880 43 

เขาชัยสน 
หานโพธิ์   10,580 46 

จองถนน   3,664 16 

สงขลา ระโนด ระโนด   6,094 27 
      ตะเครียะ 4,527 20 
      บ้านขาว 5,051 22 
  

กระแสสินธุ์ 

เกาะใหญ่ เกาะใหญ่ 6,126 27 
    เชิงแส 3,033 13 
    กระแสสินธุ์ 3,107 14 
  โรง โรง 3,184 14 

รวมทั้งสิ้น 87,486 384 
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3.3 เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 

  การวิจัยนี้มีการเก็บข้อมูลทั้งข้อมูลเชิงคุณภาพและข้อมูลเชิงปริมาณ รายละเอียดของการใช้เครื่องมือ
ในการเก็บข้อมูลดังกล่าว มีดังนี้ 

 1) ข้อมูลเชิงคุณภาพ ใช้เครื่องมือประวัติศาสตร์ชุมชน (Time Line) ในเทคนิคการประเมินสภาวะ
ชนบทอย่างเร่งด่วน (Rapid Rural Appraisal: RRA) เพ่ือวิเคราะห์ความสัมพันธ์ของชุมชนกับโลมาอิรวดี 
ในช่วงระยะเวลาต่างๆ จากนั้นท้าการวิเคราะห์รูปแบบความสัมพันธ์ สิ่งเร้า และผลที่ตามมา และน้าผลที่ได้
บางส่วนไปประกอบการจัดท้าแบบสัมภาษณ์แบบมีโครงสร้าง (Structured Questionnaire) ต่อไป 

 2) ข้อมูลเชิงปริมาณ ผู้วิจัยใช้แบบสัมภาษณ์รายบุคคล (Personal Interview) ซึ่งเป็นแบบสอบถาม
แบบมีโครงสร้าง เป็นเครื่องมือในการเก็บรวบรวมข้อมูล ผู้วิจัยได้ท้าการสร้างแบบสอบถามให้มีข้อค้าถามหรือ
ข้อความคลอบคลุมเนื้อหาและวัตถุประสงค์ของงานวิจัย และน้าแบบประเมินให้ผู้เชี่ยวชาญพิจารณาความ
สอดคล้องของข้อค้าถามหรือข้อความกับวัตถุประสงค์และเนื้อหาสาระ จ้านวน 5 ท่าน ดังนี้ 

1. รองศาสตราจารย์ ดร.อยุทธ์ นิสสภา    มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ 

2. รองศาสตราจารย์ ดร.บัญชา สมบูรณ์สุข  มหาวทิยาลัยสงขลานครินทร์ 

3. ดร.พรพิมล เชื้อดวงผุย    มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ 

4. ดร.อนัญญา เจริญพรนิพัทธ    สถาบันเทคโนโยลีพระจอมเกล้าเจ้าคุณทหาร 

  ลาดกระบัง 

5. ดร.อนิศรา เพ็ญสุข      มหาวิทยาลัยทักษิณ 

น้าผลการพิจารณาความสอดคล้องของแบบสอบถามโดยผู้เชี่ยวชาญมาวิเคราะห์ความเที่ยงตรงของ
เนื้อหา (Content Validity) (ภาคผนวกที่ 1) โดยหาค่าดัชนีความสอดคล้อง (Index of Consistency: IOC) 
ถ้าค่า IOC ที่ค้านวณได้มากกว่าหรือเท่ากับ 0.5 แสดงว่าข้อค้าถามนั้นสอดคล้องกับเนื้อหา ถ้าค้าถามใดมีค่า
ดัชนีต่้ากว่า 0.5 แสดงว่าค้าถามนั้นต้องถูกตัดออกไป หรือต้องน้าไปปรับปรุงแก้ไขใหม่ให้ดีกว่าเดิม การ
วิเคราะห์ค่าดัชนีความสอดคล้องของแบบสอบถาม มีสูตรดังนี้ 

   IOC   =   ∑ R 
          N 

 เมื่อ IOC แทน ดัชนีความสอดคล้องระหว่างจุดประสงค์ของประเด็น/พฤติกรรมบ่งชี้กับข้อค้าถาม 

     ∑ R  แทน ผลรวมของคะแนนความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญ 

       N   แทน จ้านวนผู้เชี่ยวชาญ 
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  ผลการวิเคราะห์ค่า IOC ของแต่ละข้อค้าถามอยู่ระหว่าง 0.6-1.0 ดังแสดงในภาคผนวกที่ 2 หลังจาก
ปรับแก้ตามค้าแนะน้าของผู้เชี่ยวชาญ ผู้วิจัยได้น้าแบบสอบถามที่ได้รับการปรับปรุงไปทดสอบเบื้องต้นกับ
ประชากรในจังหวัดพัทลุงที่ไม่ใช้ประชากรในพ้ืนที่ศึกษาจ้านวน 15 คน ซึ่งเป็นค่ามัธยฐานตามทรรศนะของ 
Polit and Hungler (1995) ที่ระบุไว้ว่า จ้านวนประชากรที่น้ามาใช้ในการทดสอบคุณภาพของเครื่องมือวิจัย
ประมาณ 10-20 คน ถือว่าเพียงพอแล้ว  

 ส้าหรับการหาค่าความเชื่อมั่น (Reliability) ของแบบสัมภาษณ์ ใช้การหาค่าความเชื่อมั่นแบบ Alpha 
Co-efficient ตามสูตร Cronbach (ภาคผนวกท่ี 3)  ดังแสดงในตารางที่ 3.2 ได้ค่าความเชื่อมั่นเท่ากับ 0.765 
0.868 0.748 0.766 และ 0.913 แสดงว่าข้อค้าถามชนิดประมาณค่า 5 ระดับในแบบสอบถามนี้มีความเชื่อมั่น
ในระดับท่ียอมรับได ้(บุญธรรม กิจดาปรีดาบริสุทธิ์, 2549) 
 

ตารางท่ี 3.2 ค่าความเชื่อม่ันจากการทดสอบแบบสอบถามในข้อค้าถามชนิดประมาณค่า 5 ระดับ 

ข้อค าถาม จ านวนข้อ ค่าความเชื่อม่ัน 

เขตมาตรการอนุรักษ์และการประชาสัมพันธ์ 4 0.765 

การสนับสนุนนโยบายภาครัฐ 9 0.868 

การรับรู้ 5 0.748 

ความรู้เกี่ยวกับโลมาอิรวดี 9 0.766 

การร่วมส้ารวจโลมาอิรวดี 6 0.913 

 

3.4 การวิเคราะห์ข้อมูล 

3.4.1 การวิเคราะห์ข้อมูลเชิงคุณภาพ เป็นการวิเคราะห์และสังเคราะห์ข้อมูลเพ่ือให้เห็นความสัมพันธ์
ระหว่างชุมชนชายฝั่งกับโลมาอิรวดีในลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา โดยการจัดสนทนากลุ่มย่อย ( Focus Group 
Discussion) และใช้เครื่องมือประวัติศาสตร์ชุมชน (Time Line) ปฏิทินฤดูกาล (Seasonal Calendar) และ
ใช้กระบวนการท้าแผนที่ชุมชน (Community Mapping) เพ่ือเสริมข้อมูลให้ได้มากยิ่งขึ้น นอกจากนี้ยังมีการ
ใช้ข้อมูลการส้ารวจโลมาอิรวดี เช่น แหล่งพบซาก จ้านวนการตาย บริเวณที่พบ และข้อมู ลสถิติอ่ืนๆ จาก
หน่วยงานราชการที่รับผิดชอบ เพ่ือเป็นรายละเอียดประกอบการสนทนาให้ไปในทิศทางที่ถูกต้องและอยู่บน
พ้ืนฐานของข้อมูล 

3.4.2 การวิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณ มีการเก็บรวบรวมข้อมูล 2 ส่วน ได้แก่ 

(1) การเก็บข้อมูลในชุมชน ใช้การวิเคราะห์ข้อมูลที่ได้จากการสัมภาษณ์โดยใช้แบบสอบถาม
มีโครงสร้าง (ภาคผนวกท่ี 4) ขั้นตอนการวิเคราะห์ข้อมูลมีดังนี้ 
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  - ตรวจสอบความถูกต้องของข้อมูลที่ได้จากการสัมภาษณ์ 

  - สร้างรหัสข้อมูลที่ได้จากการสัมภาษณ์ 

  - วิเคราะห์ข้อมูลทั้งหมด จ้านวน 348 ครัวเรือน แบ่งเป็น ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง จ้านวน 
247 ครัวเรือน และครัวเรือนในจังหวัดสงขลา จ้านวน 137 ครัวเรือน 

 สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล ได้แก่  

- ค่าร้อยละ (percentage) เพ่ือศึกษาความถี่และการกระจายของข้อมูลประเภทจ้าแนกหมวดหมู่ 
(nominal scale)  

- ค่าเฉลี่ย (arithmetic mean) ใช้หาค่าเฉลี่ยของตัวแปรประเภทช่วง (interval scale) และ
อัตราส่วน (ratio scale) เพ่ือวัดแนวโน้มเข้าสู่ส่วนกลางของข้อมูล เช่น ค่าเฉลี่ย รายได้ เป็นต้น 

- ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์แบบเพียร์สัน (pearson’ product moment coefficient) และการ
ทดสอบแบบไค-สแควร์ (Chi-square) และทดสอบระดับความสัมพันธ์โดยค่าสถิติ Contingency 
Coefficient เพ่ือเปรียบเทียบความสัมพันธ์ที่มากกว่ากัน 

(2) การเก็บรวบรวมข้อมูลจากผู้เชี่ยวชาญ ใช้เทคนิคเดลฟาย (Delphi Technique) ในการ
เก็บรวบรวมข้อมูล รายละเอียดของวิธีด้าเนินการวิจัย ดังต่อไปนี้ 

-กลุ่มตัวอย่าง ได้แก่ ผู้เชี่ยวชาญด้านสัตว์ทะเลหายากและผู้มีประสบการณ์เกี่ยวกับโลมาอิร
วดีในลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา (ภาคผนวกท่ี 5) 

-เครื่องมือที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูลเป็นแบบสอบถามจ้านวน 3 ฉบับ (ภาคผนวกที่ 6) 
ประกอบด้วย ฉบับที่ 1 มีลักษณะเป็นแบบสอบถามปลายเปิดใช้สอบถามรอบท่ี 1 ฉบับที่ 2 มีลักษณะเป็นแบบ
มาตราส่วนประมาณค่า 5 ระดับ ซึ่งค้าถามได้มาจากค้าตอบของแบบสอบถามรอบที่ 1 และฉบับที่ 3 มี
ลักษณะเช่นเดียวกับฉบับที่ 2 แต่จะแสดงค่ามัธยฐานและค่าพิสัยระหว่างควอไทล์ของค้าตอบของผู้เชี่ยวชาญ
ทั้งหมด รวมทั้งค้าตอบในรอบที่ 2 ของผู้เชี่ยวชาญท่านนั้นๆ ลงในแบบสอบถามด้วย 

-วิธีการเก็บรวบรวมข้อมูล ใช้การส่งแบบสอบถามทางสื่ออิเล็คทรอนิคส์ (e-mail) และทาง
ไปรษณีย์ ตามความสะดวกของผู้เชี่ยวชาญที่จะตอบแบบสอบถาม 

-การวิเคราะห์ข้อมูลและสถิติทีใ่ช้ 

แบบสอบถามรอบท่ี 1 ใช้การวิเคราะห์เนื้อหา 

แบบสอบถามรอบท่ี 2 ค้านวณค่ามัธยฐานและค่าพิสัยระหว่างควอไทล์ของแต่ละค้าถาม 

แบบสองถามรอบที่ 3 ค้านวณค่ามัธยฐานและค่าพิสัยระหว่างควอไทล์ 
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3.5 สมมติฐานในการวิจัย 

 ชุมชนแต่ละที่มีปฏิกิริยาตอบสนองต่อการใกล้สูญพันธุ์ของโลมาอิรวดีแตกต่างกัน ชุมชนมีการรับรู้ที่
แตกต่างกัน เช่น บางชุมชนคุ้นเคยกับการมีโลมาอิรวดีว่ายน้้าอยู่ในพ้ืนที่ แต่บางชุมชนเห็นเฉพาะซากที่มาเกย
ตื้น เป็นต้น ดังนั้น การวิจัยนี้จะท้าการวิเคราะห์ตัวแปรที่มีนัยส้าคัญในชุมชนที่แตกต่าง แต่ละชุมชนควรมี
แผนการจัดการที่เป็นลักษณะเฉพาะของพ้ืนที่ตนเอง ตัวแปรที่ได้จากการศึกษาครั้งนี้จะเป็นประโยชน์ที่ส้าคัญ
ในการจัดท้าแผนการจัดการทั้งของชุมชนเอง และเป็นประโยชน์ต่อหน่วยงานรัฐที่รับผิดชอบในการตัดสินใจ
ก้าหนดนโยบายเฉพาะพ้ืนที่ได้อย่างเหมาะสมยิ่งขึ้น 
 

3.6 ขอบเขตของการวิจัย 
 การวิจัยครั้งนี้ ผู้วิจัยได้ก้าหนดขอบเขตการวิจัยไว้ ดังนี้ 
  (1) ขอบเขตด้านเนื้อหา 

มุ่งศึกษาการตอบสนองของชุมชนชายฝั่งรอบทะเลสาบสงขลาที่สัมพันธ์กับโลมาอิรวดี 
ผ่านตัวแปรต่างๆ ที่มีผลต่อการตอบสนองของมนุษย์ ได้แก่ สิ่งเร้าของการพบเห็นโลมา การรับรู้ข้อมูลข่าวสาร 
ประสบการณ์ ความคิดความเข้าใจ การคาดคะเน เพ่ือวิเคราะห์การตอบสนองในเชิงยอมรับต่อมาตรการต่างๆ 
ของภาครัฐ 
  (2) ขอบเขตด้านสถานที่ 

ชุมชนชายฝั่งบริเวณทะเลสาบตอนบน หรือทะเลหลวง 
  (3) ขอบเขตด้านเวลา 

     ใช้เวลาในการท้าวิจัยทั้งสิ้น 1 ปี 6 เดือน ตั้งแต่เดือนสิงหาคม 2554 ถึงเดือนมกราคม 
2556 
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บทที่ 4 

ผลการวิจัย 

4.1 พื้นที่ศึกษา 

 การศึกษาครั้งนี้ อยู่ในพ้ืนที่ทะเลสาบสงขลาตอนบนหรือทะเลหลวง ครอบคลุมพ้ืนที่ 2 จังหวัด ได้แก่ 
จังหวัดสงขลาและจังหวัดพัทลุง (รูปที่ 4.1) ในจังหวัดพัทลุงครอบคลุม 7 ต้าบล ได้แก่ ต้าบลพนางตุง (อ้าเภอ
ควนขนุน) ต้าบลฝาละมี ต้าบลเกาะหมาก (อ้าเภอปากพะยูน) ต้าบลล้าป า (อ้าเภอเมือง) ต้าบลนาปะขอ 
(อ้าเภอบางแก้ว) ต้าบลหานโพธิ์ ต้าบลจองถนน (อ้าเภอเขาชัยสน) ส่วนจังหวัดสงขลา ครอบคลุม 7 ต้าบล 
ได้แก่ ต้าบลระโนด ต้าบลตะเครียะ ต้าบลบ้านขาว (อ้าเภอระโนด) ต้าบลเกาะใหญ่ ต้าบลเชิงแส ต้าบลกระแส
สินธุ์ ต้าบลโรง (อ้าเภอกระแสสินธุ์)  

 
รูปที ่4.1 พ้ืนที่ศึกษา 
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 บริเวณทะเลสาบสงขลาตอนบนหรือทะเลหลวงเป็นบริเวณที่มีเนื้อที่กว้างที่สุด มีพ้ืนที่ประมาณ 
295,625 ไร่ ซีกด้านตะวันตกเป็นเขตพ้ืนที่จังหวัดพัทลุง ซีกด้านตะวันออกเป็นเขตจังหวัดสงขลา พ้ืนที่
ส่วนกลางเรียกว่าทะเลหลวง เป็นแหล่งอาศัยของโลมาอิรวดี (Irrawaddy Dolphin, Orcaella brevivostris) 
ในอดีตทะเลสาบสงขลาเคยมีช่องทางต่อเชื่อมกับทะเลอ่าวไทย โลมาจึงสามารถไปมาหาสู่กับโลมากลุ่มอ่ืนนอก
ทะเลสาบได้ แต่ปัจจุบันช่องทางต่อเชื่อมต่างๆ ถูกปิดกั้นหมด นอกจากนั้น พ้ืนที่บริเวณทะเลสาบสงขลา
ตอนล่างยังมีการติดตั้งเครื่องมือประมงไซนั่งและโพงพางอย่างหนาแน่น โลมาจึงไม่สามารถเดินทางออกนอก
ทะเลสาบได้ จึงมีการผสมพันธุ์กันเองในกลุ่ม ท้าให้เกิดสายพันธุ์ด้อย ยิ่งนานวันท้าให้สายพันธุ์อ่อนแอลง 
ประกอบกับสภาพแวดล้อมในทะเลสาบสงขลาเสื่อมโทรมลงเรื่อยๆ มีผลต่อการด้ารงชีวิตของโลมา 

 

4.2 โลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลา 
4.2.1 ลักษณะทางกายภาพ 

 โลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลา เป็นสัตว์เลือดอุ่นเลี้ยงลูกด้วยนมที่มีรูปร่างคล้ายปลา มีล้าตัวสีเทาอม
ฟูา บางตัวสีเทาอมด้า ส่วนท้องจะมีสีเทาจาง ตามีขนาดเล็ก ปากอยู่ด้านล่าง (ไม่มีจงอยปาก) หัวกลมมน ครีบ
ข้างล้าตัวแผ่กว้างเป็นรูปสามเหลี่ยม คลีบบนมีขนาดเล็กมาก มีรูปทรงแบนและบาง (กาญจนา อดุลยานุโกศล 
และก้องเกียรติ กิตติวัฒนาวงศ์, 2547) เป็นสัตว์หายใจด้วยปอด มีรูจมูกอยู่บนหัวกลุมทุยคล้ายบาตรพระ มีตา
ขนาดเล็กใกล้ริมฝีปาก ไม่มีจงอย มีฟัน 8-19 ซี่บนกรามแต่ละข้าง ลักษณะพิเศษคือมีกล้ามเนื้อริมฝีปากที่
สามารถท้าให้พ่นน้้าได้ และลักษณะของกระดูกคอที่ไม่เชื่อมติดกัน ท้าให้สามารถเอ้ียวคอไปมาได้โดยเฉพาะ
ขณะมองเหนือผิวน้้า ข้อมูลจ้าเพาะของโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลา ลูกแรกเกิดยาวประมาณ 0.9 -1 เมตร 
น้้าหนัก 5 - 6 กิโลกรัม ตัวกลางวัยมีความยาว 1.5 - 1.8 เมตร หนักประมาณ 60 กิโลกรัม และตัวเต็มวัยมี
ความยาว 2.4 เมตร หนักประมาณ 120 กิโลกรัม อายุเฉลี่ยเท่าๆ กับคน คือ ประมาณ 50 - 60 ปี (สันติ 
นิลวัฒน์ อ้างใน ไทยโพสต์, 2554) (รูปที่ 4.2) ตัวผู้จะมีขนาดใหญ่กว่าตัวเมียเล็กน้อย มีสายตารับภาพได้ดีทั้ง
บนบกและในน้้า จมูกที่อยู่บนหัวใช้หายใจเมื่ออยู่ที่ผิวน้้าโดยใช้ปอด ผิวหนังมีชั้นไขมัน ท้าหน้าที่เป็นฉนวน
ปูองกันการสูญเสียความร้อน 
 

 
รูปที่ 4.2 ลักษณะทางกายภาพของโลมาอิรวดี 

ที่มา: กาญจนา อดลุยานโุกศล และก้องเกียรติ กิตติวัฒนาวงศ์, 2547 
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ลักษณะทางกายภาพของโลมาอิรวดีกับโลมาหัวบาตรคล้ายคลึงกันมาก แต่ในความเป็นจริงโลมาอิรวดี

เป็นคนละสกุล (Genus) และคนละชนิด (Species) กับโลมาหัวบาตร ที่สังเกตได้ง่ายๆ ได้แก่ โลมาอิรวดีจะมี
ครีบหลัง ส่วนโลมาหัวบาตรจะมีหลังเรียบ ลักษณะฟันของโลมาอิรวดีจะมีปลายกลมแหลมเหมือนโลมาทั่วไป 
ส่วนโลมาหัวบาตรที่ปลายฟันจะเป็นตุ่มๆ คล้ายใบพายเล็กๆ ด้วยลักษณะภายนอกที่ค่อนข้างจะเหมือนกันมาก 
บางครั้งจึงเรียกโลมาอิรวดีว่า โลมาหัวบาตรมีครีบหลัง 

 
4.2.2 พฤติกรรมของโลมาอิรวดี 

โลมาอิรวดีเป็นสัตว์สังคม ชอบอยู่เป็นฝูงเล็กๆ ประมาณ 2-10 ตัว มีพฤติกรรมล่าเหยื่อด้วยคลื่นเสียง
สะท้อนแบบเรด้าร์ มีนิสัยพ่ึงพาอาศัยกัน ช่วยกันล้อมฝูงปลาในการหาอาหาร ช่วยกันต่อสู้เมื่อมีศัตรู และ
ช่วยกันพยาบาลเพ่ือนที่บาดเจ็บด้วยการใช้ปากคาบครีบหางเพ่ือนขึ้นหายใจเหนือน้้า มีความสามารถพิเศษ
กว่าโลมาหลายๆ ชนิด เพราะสามารถอาศัยอยู่ในน้้าจืดและน้้ากร่อยได้ เพราะมีระบบไตที่ปรั บตัวให้สามารถ
ด้ารงชีวิตอยู่ได้ในน้้าจืดและน้้ากร่อยได้ดี และเนื่องจากโลมาอิรวดีมีตา หู จมูก และลิ้นเหมือนมนุษย์ จึง
สามารถเห็นได้ชัดเจนที่สุดในที่โล่งและน้้าตื้น แต่เนื่องจากไม่มีตาอยู่ด้านหน้า จึงไม่สามารถกะระยะทางได้ดี
นัก เมื่ออยู่ใต้น้้า จมูกของโลมาอิรวดีจะปิด ดังนั้นมันจึงไม่ได้กลิ่นอะไรเลย แต่ลิ้นสามารถรับรสจากสารเคมีใน
น้้าได้ดี โลมาสื่อสารโดยใช้เสียง สามารถส่งและรับสัญญาณเสียงสะท้อน ( Echo) เพ่ือใช้ในการส้ารวจ
สภาพแวดล้อมและหาอาหาร อาหารที่โลมาอิรวดีชอบกินได้แก่ ปลาดุก หมึก ปลาเล็ก กุ้ง ลูกหอย และสัตว์น้้า
ตัวเล็กๆ ช่วงฤดูผสมพันธุ์ของโลมาอิรวดีนั้นไม่ทราบแน่ชัด แต่คาดว่าอยู่ในช่วงเดือนมิถุนายนถึงเดือนสิงหาคม 
และอาจจะเลยไปถึงเดือนธันวาคม ทั้งนี้ขึ้นอยู่กับความพร้อมของทั้งสภาวะแวดล้อมและความเหมาะสมด้าน
ต่างๆ โดยธรรมชาติของโลมาอิรวดีสามารถผสมพันธุ์ได้เมื่ออายุ 4-6 ปี จากการส้ารวจพบว่าโลมาอิรวดีใน
ทะเลสาบสงขลาใช้เวลาในการตั้งท้องประมาณ 9 เดือน เกิดลูกครั้งละ 1 ตัว ซึ่งแม่จะดูแลลูกต่อไปอีก 2 -3 ปี 
จึงจะมีลูกตัวใหม่ เมื่อค้านวณอย่างคร่าวๆ พบว่าตัวเมีย 1 ตัว มีลูกได้ประมาณ 8-12 ตัวตลอดช่วงอายุขัย 
 จากการบอกเล่าของชาวทะเลสาบ (กรุงเทพธุรกิจ, 2545) แสดงให้เห็นว่าในอดีตมีโลมาเป็นจ้านวน
มาก บางฝูงมีประมาณ 40 ตัว และมีอยู่หลายฝูง แต่ด้วยความไม่รู้ของชาวบ้าน จึงเรียกชื่อแตกต่างกันไป เช่น 
ปลาวาฬ พะยูน นางเงือก หัวหมอน เป็นต้น จนกระท่ังปี พ.ศ. 2533 ได้มีการเข้ามาส้ารวจของนักวิชาการ ชื่อ 
“โลมาหัวบาตร” หรือ “โลมาอิระวดี” จึงเป็นที่รู้จักกันมากขึ้น มีรายงานการพบโลมาอิรวดีในประเทศไทยเป็น
ครั้งแรกเมื่อปี พ.ศ. 2446 แต่ส้าหรับทะเลสาบสงขลาได้มีรายงานการพบโลมาอิรวดีครั้งแรกในปี พ.ศ. 2513 
โดย Pilleri และ Gihr สองนักชีววิทยาชาวเยอรมันนี ซึ่งระบุว่าเป็นโลมาชนิดไม่มีจงอยปาก ทีมีชื่อ
วิทยาศาสตร์ว่า Orcaella brevirostris หัวมีลักษณะกลมมน มีครีบหลัง ซึ่งเป็นชนิดที่อาศัยอยู่ในทะเลสาบ
สงขลาเพียงชนิดเดียว (นิติกร ผิวผ่อง และอังสุนีย์ ชุณหปราณ, 2545)  
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4.2.3 แหล่งที่พบและการกระจายตัว 
 บริเวณทะเลสาบสงขลาตอนบนหรือทะเลหลวง เป็นบริเวณที่มีเนื้อที่กว้างที่สุด มีพ้ืนที่ประมาณ 
295,625 ไร่ ซีกด้านตะวันตกเป็นเขตพ้ืนที่จังหวัดพัทลุง ซีกด้านตะวันออกเป็นเขตพ้ืนที่จังหวัดสงขลา พ้ืนที่
ส่วนกลางเรียกว่าทะเลหลวง เป็นแหล่งอาศัยของโลมาอิรวดี เนื่องจากโลมาอิรวดีชอบอยู่บริเวณที่กระแสน้้า
ไหลช้า บริเวณน้้าตื้นรอบๆ เกาะกลางน้้า (นิติกร ผิวผ่อง และอังสุนีย์ ชุณหปราณ, 2545) น้้าในบริเวณนี้ส่วน
ใหญ่จะเป็นน้้าจืดประมาณแปดเดือน หรือถ้าปีท่ีน้้าเค็มขึ้นสูง ความเค็มก็จะไม่เกินสิบส่วนในพันส่วน ความลึก
ของน้้าในทะเลสาบบริเวณท่ีโลมาอิรวดีอาศัยอยู่ สันติ นิลวัตน์, นิภล จันทขวัญ และอุมา เกื้อกูล (2551) ท้าการ
ส้ารวจโลมาอิรวดีจากการสัมภาษณ์ ส้ารวจทางเรือและการส้ารวจทางอากาศ พบโลมาอิรวดีในบริเวณเดียวกัน 
แต่การส้ารวจทางอากาศสามารถนับจ้านวนโลมาอิรวดีได้จ้านวนมากที่สุด 36 ตัว พบว่าพ้ืนที่แหลงอาศัยหลัก
ที่ชวงความเชื่อมัน 95% (Home range) อยูในบริเวณรองน้้าลึกตอนกลางของทะเลสาบสงขลาตอนบนที่มี
ความลึกประมาณ 2.4-4.0 เมตร) คิดเป็นพ้ืนที่ 86 ตารางกิโลเมตร ซึ่งอยู่ทางทิศตะวันตกเฉียงเหนือของต้าบล
เกาะใหญ่ อ้าเภอกระแสสินธุ์ จังหวัดสงขลา และทิศตะวันออกเฉียงเหนือของบ้านล้าป า ต้าบลล้าป า อ้าเภอ
เมือง จังหวัดพัทลุง (รูปที่ 4.3)  

 
 

รูปที่ 4.3 ขอบเขตการแพร่กระจายของโลมาอิรวดีทะเลสาบสงขลาจากการส้ารวจทางเรือและทางอากาศ 
ที่มา: สันติ นลิวัตน์, นิภล จันทขวัญ และอุมา เกื้อกูล, 2551 
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ข้อมูลเมื่อปี พ.ศ. 2547 ได้จากการสัมภาษณ์ผู้ที่ติดตามการเคลื่อนไหวของโลมาอิรวดีอย่างใกล้ชิด 
พบว่ามีอยู่ระหว่าง 20-40 ตัว (ส้านักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม, 2548)  จาก
การส้ารวจจ้านวนโลมาอิรวดีโดยศูนย์วิจัยทรัพยากรทางทะเลและชายฝั่งอ่าวไทยตอนล่างในปี พ.ศ. 2548 
และ 2549 (ข้อมูลยังไม่ตีพิมพ์) พบว่าโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลาเหลืออยู่ประมาณ 25 ตัว และการส้ารวจ
ในทะเลสาบสงขลาตอนบน พ.ศ. 2550 โดยการส้ารวจทางเรือด้วยวิธี Line transect พบโลมาอิรวดี 15 ตัว 
บริเวณต้าบลล้าป า ส่วนผลการส้ารวจทางอากาศ โดยใช้เครื่องร่อนแบบไมโครไลท์ พบโลมาอิรวดีจ้านวนมาก
ที่สุด 30 ตัว ในขณะที่ปี พ.ศ. 2551 การส้ารวจทางเรือเมื่อเดือนมิถุนายน พบโลมาอิรวดี 6 ตัว  และการ
ส้ารวจทางอากาศในเดือนเมษายน พบโลมาอิรวดี 1 ตัว ในขณะที่เดือนกันยายนไม่พบโลมาอิรวดี (ตารางที่ 
4.1) (ศูนย์วิจัยทรัพยากรทางทะเลและชายฝั่งอ่าวไทยตอนล่าง, 2551) ตัวเลขจากการส้ารวจจ้านวนโลมาอิร
วดีโดยศูนย์วิจัยทรัพยากรทางทะเลและชายฝั่งอ่าวไทยตอนล่างในปี  พ.ศ. 2548 และ 2549 (สันติ นิลวัตน์, 
นิภล จันทขวัญ และอุมา เกื้อกูล, 2551) พบว่าโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลาเหลืออยู่ประมาณ 36 ตัว โดยพบ
ตั้งแต่บริเวณแหลมเจ้าถึงเกาะใหญ่ และตัวเลขจากร่างค้าสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการอนุรักษ์โลมาอิรวดีทะเลสาบ
สงขลา ปี 2554 ระบุว่า เหลืออยู่จ้านวน 20-25 ตัว 
 

ตารางท่ี 4.1 การส้ารวจพบประชากรโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลา 
ปี พ.ศ. จ านวนโลมาอิรวดี (ตัว) รวม 

(ตัว) ส ารวจทางเรือ ส ารวจทางอากาศ 
25471 20-40 - 20-40 
2548-25491 25 - 25 
25502 15 30 45 
25512 6 1 7 
ที่มา:  1ส้านักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม, 2548 

 2ศูนย์วิจัยทรัพยากรทางทะเลและอ่าวไทยตอนล่าง, 2551 
 

4.2.4 การตายของโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลา 

ในอดีตทะเลสาบสงขลาเคยมีช่องทางต่อเชื่อมกับทะเลอ่าวไทย โลมาฝูงนี้จึงสามารถไปมาหาสู่กับ
โลมากลุ่มอ่ืนนอกทะเลสาบได้ แต่ปัจจุบันช่องท่างต่อเชื่อมต่างๆ ถูกปิดกั้นหมด นอกจากนี้ พ้ืนที่บริเวณ
ทะเลสาบสงขลาตอนล่างยังมีการติดตั้งเครื่องมือประมงไซนั่ง และโพงพางอย่างหนาแน่น โลมาจึงไม่สามารถ
เดินทางออกนอกทะเลสาบได้ จึงต้องปรับตัวเพ่ืออาศัยอยู่ในทะเลสาบสงขลาตอนบนซึ่งเป็นพ้ืนที่น้้าจืด การที่
โลมาฝูงนี้ไม่สามารถเดินทางออกไปพบฝูงโลมาอื่นนอกทะเลสาบได้ จึงต้องมีการผสมพันธุ์กันเองในกลุ่ม ท้าให้
เกิดสายพันธุ์ด้อย ท้าให้สายพันธุ์อ่อนแอลง ประกอบกับสภาพแวดล้อมในทะเลสาบสงขลาเสื่อมโทรมลงเรื่อยๆ 
ท้าให้พบเห็นโลมาเกยตื้นบ่อยมากข้ึน สาเหตุการตายของโลมาอิรวดีบริเวณทะเลสาบสงขลาตอนบน พบว่าเริ่ม
มีการตายจากการติดอวนปลากบึกหลังจากปี พ.ศ.2549 (ปีที่เริ่มท้าการปล่อยปลาบึก, กรมประมง)  โดย
ศูนย์วิจัยทรัพยากรทางทะเลและชายฝั่งอ่าวไทยตอนล่างร่วมกับศูนย์อนุรักษ์ทรัพยากรทางทะเลและชายฝั่งที่ 
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3 จังหวัดสงขลาได้ท้าการวางทุ่นแสดงเขตที่อยู่อาศัยของโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลาซึ่งมีพ้ืนที่ประมาณ 
100 ตารางกิโลเมตร เพ่ือเป็นจุดสังเกตุให้กับชาวประมงที่วางอวนปลาบึกเพ่ือลดอัตราการติดอวนของโลมา 
พร้อมการนั่งเรือเฝูาระวังในช่วงที่เป็นฤดูกาลวางอวนปลาบึกมาก เมื่อน้าข้อมูลมาท้าเป็นกราฟ (รูปที่ 4.4) จะ
เห็นว่าโลมามีอัตราการตายที่สูงหลังจากปี 2549 โดยเป็นการตายด้วยการติดอวนปลาบึกมากที่สุดในปี 2550-
2551 หลังจากนั้นการติดอวนปลาบึกค่อยๆ ลดลง แต่จะเป็นการตายที่ไม่ทราบสาเหตุเพ่ิมมากขึ้น ซึ่งโดย
ภาพรวมโลมาอิรวดีก็ยังคงมีอัตราการตายที่สูงขึ้นอย่างต่อเนื่องจากสาเหตุอ่ืนด้วยเช่นกัน 

 
รูปที่ 4.4 จ้านวนซากโลมากอิรวดีในทะเลสาบสงขลาแยกตามสาเหตุการตายปีพ.ศ. 2533 – 2553 
ข้อมูลโดย ศูนย์วิจัยทรัพยากรทะเลและชายฝั่ง ภาคใตต้อนล่าง จ.สงขลา  

 

 ด้วยความหนาแน่นของเครื่องมือประมงโดยเฉพาะอย่างยิ่ง อวนชนิดต่างๆ ท้าให้โลมาอิรวดีที่ตายจากอวน
ประมงประเภทต่างๆมีสูงที่สุด เมื่อโลมาติดอวนจะดิ้น ท้าให้ยิ่งพันอวนมากขึ้นและจมน้้า เนื่องจากต้องหายใจ
ด้วยปอดจึงขาดอากาศหายใจและตายในที่สุด เมื่อชาวประมงมาเก็บอวนก็จะพบว่าโลมาตายคาอวนอยู่แล้วจึง
ต้องท้าการปลดออกจากอวน เพ่ือรักษาอวนไว้ชาวประมงจึงใช้วิธีตัดหาง (รูปที่ 4.5) ของโลมาออกเพ่ือความ
สะดวกและรวดเร็วที่สุด 
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รูปที่ 4.5 การตัดหางโลมาอิรวดีที่ติดอวนตายเพ่ือรักษาอวนของชาวประมง 

 

นอกจากนั้นจากข้อมูล ศูนย์วิจัยทรัพยากรทะเลและชายฝั่ง ภาคใต้ตอนล่าง จ.สงขลา ยังสามารถสรุป
ให้เห็นถึงฤดูกาลของข้อมูลที่พบการตายของข้อมูลในรอบปีได้ ว่าจะพบการตายของโลมาอิรวดีในทะเลสาบสูง
มากตั้งแต่เดือน พฤศจิกายน จนถึงเดือน มีนาคมและสัดส่วนจ้านวนซากที่พบเป็นตัวอ่อนและวัยก้าลังโต  (รูป
ที่ 4.6) มีมากกว่าตัวเต็มวัย (รูปที่ 4.7) โดยคิดเป็นประมาณร้อยละ 75 ของซากโลมาทั้งหมด ซากโลมาที่พบ
ส่วนใหญ่จะเป็นโลมาที่อายุยังน้อย หรือลูกโลมาแรกเกิด จากการรวบรวมข้อมูลของศูนย์วิจัยทรัพยากรทาง
ทะเลและชายฝั่งอ่าวไทยตอนล่าง กรมทรัพยากรทางทะเลและชายฝั่ง ตั้งแต่เดือนสิงหาคม 2549 ถึงเดือน
มกราคม 2544 พบโลมาเสียชีวิตแล้วถึง 43 ตัว เป็นตัวผู้ 13 ตัว ตัวเมีย 29 ตัว และไม่ทราบเพศเนื่องจากซาก
เน่าเปื่อยมาก จ้านวน 1 ตัว ในจ้านวนทั้งหมดนี้เป็นลูกโลมาขนาดแรกเกิดถึง 16 ตัว (ตารางที่ 4.2) 
 

ตารางที่ 4.2 สรุปรายงานการพบโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลาตาย ตั้งแต่เดือนตุลาคม 2549- มกราคม 
2554 

สถานที่พบ วันที่พบ เพศ ขนาด (เมตร) สภาพซากที่พบ 
จังหวัดพัทลุง     
อ าเภอปากพะยูน     
-ต.เกาะหมาก 26 พ.ย. 51 เมีย 1.00 ไม่ทราบสาเหตุการตาย 
 20 พ.ย. 53 เมีย 1.83 ติดอวน 
อ าเภอเมือง     
-ต.ล้าป า 15 พ.ย. 49 เมีย 2.02 เน่าเปื่อย 
 9 ธ.ค. 49 เมีย 1.20 เน่าเปื่อย 
 13 ก.พ. 50 เมีย 1.30 ลูกโลมา ขนาดเล็ก เน่าเปื่อย 
 7 มี.ค. 50 ผู้ 2.10 สภาพสดสมบูรณ์ ติดอวนปลาบึก 
 23 มี.ค. 50 เมีย 1.94 สภาพสดสมบูรณ์ ติดอวนปลาบึก 
 27 เม.ย. 50 เมีย 1.80 ติดอวนปลาบึก 
 14 ธ.ค. 50 เมีย 2.10 ติดอวนปลาบึก 
 18 ธ.ค. 50 ผู้ 2.09 ติดอวนปลาบึก 
 17 มี.ค. 51 ผู้ 2.02 ไม่ทราบสาเหตุ สภาพเน่าเปื่อย 
 6 ม.ค. 53 ผู้ 0.77 ไม่ทราบสาเหตุ 
 14 ม.ค. 53 เมีย 0.93 ไม่ทราบสาเหตุ  
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สถานที่พบ วันที่พบ เพศ ขนาด (เมตร) สภาพซากที่พบ 
 23 ม.ค. 53 เมีย 1.97 ติดอวนปลาบึก 
 26 ม.ค. 53 เมีย 0.96 ไม่ทราบสาเหตุ  
 11 มี.ค. 53 เมีย 0.98 ตัวอ่อนไม่แข็งแรง 
 11 ม.ค. 54 เมีย 0.86 ไม่ทราบสาเหตุ 
อ าเภอบางแก้ว     
-ต.นาปะขอ 5 ธ.ค. 50 ผู้ 2.00 ปุวยตาย อายุมาก ฟันสึกหมดทุกซี่ 
อ าเภอเขาชัยสน     
-ต.หานโพธ์ิ 18 พ.ย. 52 เมีย 1.96 ติดอวนปลาบึก 
 26 ธ.ค. 52 ผู้ 2.10 ติดอวนปลาบึก 
-ต.จองถนน 24 พ.ย. 51 เมีย 0.88 ไม่ทราบสาเหตุการตาย 
 22 ม.ค. 53 เมีย 0.94 ไม่ทราบสาเหตุ  
จังหวัดสงขลา     
อ าเภอระโนด     
-ต.ระโนด 9 ส.ค. 49 ผู้ 2.13 เน่าเปื่อย 
 28 ก.ย. 53 ผู้ 2.07 ปุวยเนื่องจากบาดแผลที่เกิดจากการติดอวน 
อ าเภอกระแสสินธุ์     
-ต.เกาะใหญ่ 14 พ.ย. 49 เมีย 1.95 เน่าเปื่อย 
 5 ม.ค. 50 เมีย 0.86 สภาพสด 
 26 มี.ค 50 - 0.97 ลูกโลมา สภาพเน่าเปื่อย ถูกท้ิงลอยน้้า 
 5 พ.ค. 50 เมีย 0.90 ไม่ทราบสาเหตุ 
 7 ก.ค. 50 ผู้ 1.00 ติดอวนปลาบึก 
 7 ก.ค. 50 เมีย 0.91 ไม่ทราบสาเหตุ 
 2 พ.ย. 50 ผู้ 0.86 ไม่ทราบสาเหตุ สภาพเน่าเปื่อย 
 9 ก.ค. 51 เมีย 1.99 ติดอวนปลาบึก 
 17 ก.ย. 51 เมีย 2.03 ติดอวนปลาบึก 
 22 ต.ค. 51 ผู้ 2.06 ติดอวนปลาบึก 
 14 พ.ย. 51 เมีย 1.00 ไม่ทราบสาเหตุ 
 5 ม.ค. 52 ผู้ 1.96 ติดอวนปลากะพง 
 27 เม.ย. 52 เมีย 0.97 ไม่ทราบสาเหตุ  
 29 ก.ย. 53 เมีย 2.00 ปุวยเนื่องจากบาดแผนท่ีเกิดจากการติดอวน 
 30 ต.ค. 53 เมีย 2.00 ติดอวน 
 16 ธ.ค. 53 เมีย 2.05 ติดอวน 
 16 ธ.ค. 53 ผู้ 0.95 แม่เสียชีวิต 
-ต.โรง 20 พ.ค. 53 เมีย 0.92 ตัวอ่อนไม่แข็งแรง 
 21 ก.ย. 53 เมีย 0.95 ไม่ทราบสาเหตุ 
ที่มา: ศูนย์วิจัยทรัพยากรทางทะเลและชายฝั่งอ่าวไทยตอนล่าง, 2554 
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จะเห็นได้ว่าปัจจุบันพบซากโลมาอิรวดีในพื้นที่ต้าบลเกาะใหญ่ อ้าเภอกระแสสินธุ์ จังหวัดสงขลา บ่อย
ที่สุด รองลงมาในพ้ืนที่ต้าบลล้าป า อ้าเภอเมือง จังหวัดพัทลุง (รูปที่ 6) สรุปจ้านวนการตายของโลมาอิรวดีโดย
การส้ารวจและการประเมินของ จงกลและคณะ (2550) พบการเกยตื้นของโลมาอิรวดี,หัวบาตรในทะเลสาบ
สงขลา 30 ตัว สถิติการตายของโลมาอิรวดีในประเทศไทยตั้งแต่ปี พ.ศ. 2533-2553 บ่งชี้ว่าโลมาอิรวดีมีอัตรา
การตายเฉลี่ยปีละ 1-7 ตัว โดยมีแนวโน้มเป็นโลมาขนาดเล็กมากขึ้น (จงกล บุญครองชีพ และคณะ, 2550) แต่
ในทะเลสาบสงขลา อัตราการตายตั้งแต่ปี พ.ศ. 2549-2553 เฉลี่ยประมาณปีละ 8.4 ตัว (ศูนย์วิจัยทรัพยากร
ทางทะเลและชายฝั่งอ่าวไทยตอนล่าง, 2554) และมีแนวโน้มเป็นโลมาขนาดเล็กมากขึ้นเช่นกัน สาเหตุการตาย
เกิดจากติดอวนชาวประมงมากที่สุด (นิติกร ผิวผ่อง และอังสุนีย์  ชุณหปราณ, 2545; นิติกร ผิวผ่อง, 2549) 
โดยเฉพาะอย่างยิ่งอวนปลาบึกและอวนปลาสวาย (สันติ นิลวัตน์, นิภล จันทขวัญ และอุมา เกื้อกูล, 2551) 
ความเป็นไปของการไม่สามารถระบุสาเหตุการตายได้อาจจะมาจากสาเหตุลูกโลมาตายด้วยความเป็นพิษของ
โลหะหนักที่สะสมอยู่ในน้้านมและในแหล่งน้้าท้าให้ลูกโลมาปุวยตาย (Verné,2009) การพบซากโลมา
โดยเฉพาะสัดส่วนของซากโลมาเพศเมียสูงกว่าเพศผู้  (รูปที่ 4.8) ท้าให้ยิ่งมีความเป็นไปได้ว่าการขยายขนาด
ของประชากรโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลาเป็นไปได้ค่อนข้างยาก  

 
 

  

  
รูปที่ 4.6 ซากลูกโลมาอิรวดีที่ตายเป็นกลุ่มที่มีอัตราการตายสูงกว่ากลุ่มตัวเต็มวัย 
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(a) 

 
(b) 

 

 
(a) 

 

รูปที่ 4.7 จ้านวนซากโลมาอิรวดีในรอบปี พ.ศ. 2533 – 2553 (a) รวมเป็นรายเดือน (b) ขนาดความยาวล้าตัว  
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(b) 

 
รูปที่ 4.8 จ้านวนซากโลมาอิรวดี (a) แยกตามความยาวล้าตัว พ.ศ.2533 – พ.ศ. 2553 (b) แยกเพศตามรายปี 

  
 จากข้อมูลต้าแหน่งการเกยตื้นของซากโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลา น้ามาแสดงผลในแผนที่ท้าให้
ทราบได้ว่าซากโลมาส่วนจะไปเกยตื้นบริเวณ ต.เกาะใหญ่ อ.กระแสสินธุ์  จ.สงขลา และรอบชายฝั่งทั่วไป
บริเวณด้านตะวันตกของทะเลสาบสงขลาตอนบน บริเวณ ต.ล้าป า อ.เมือง จ.พัทลุง รูปที่ 4.9  

 

รูปที่ 4.9 ● ต้าแหน่งของซากโลมาที่เกยตื้นในพ้ืนที่ลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา พ.ศ.2549 – 2553 

ข้อมูลโดย ศูนย์วิจัยทรัพยากรทะเลและชายฝั่ง ภาคใตต้อนล่าง จ.สงขลา 
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4.2.5 ประเด็นปัญหาและภัยคุกคามโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลา  

โดยภาพรวมของปัญหาของทะเลสาบสงขลาที่โลมาอิรวดีในกลุ่มนี้ก้าลังเผชิญมี ก้าลังเผชิญมี 2 
ปัญหาหลักได้แก่ 1) ปัญหาโลมาติดเครื่องมือประมง อวนปลาบึกและอวนจับสัตว์น้้า การรุกล้้าพ้ืนที่อนุรักษ์ 2) 
คุณภาพปัจจัยทางกายภาพและชีวภาพที่ก้าลังลดลง กล่าวคือทะเลสาบสงขลามีการตื้นเขินของทะเลสาบ, 
ปัญหามลพิษในน้้าและดินของทะเลสาบ และปัญหาการลดลงของปริมาณสัตว์น้้าที่เป็นแหล่งอาหารของ
โลมาอิรวดี ภัยคุกคามโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลา มีดังต่อไปนี้ 

(1) การติดเครื่องมือชาวประมง 
จากการที่มีโครงการฟ้ืนฟูสัตว์น้้าในทะเลสาบสงขลาตั้งแต่ปี 2542 เป็นต้นมา โดยการ

ปล่อยพันธุ์สัตว์น้้าในวาระต่างๆ จ้านวนมาก ในจ้านวนนี้มีการปล่อยพันธุ์ปลาบึก ซึ่งเป็นปลาน้้าจืดที่มีขนาด
ใหญ่ลงในทะเลสาบสงขลา ปัจจุบันปลาบึกโตมีขนาดใหญ่ และขายได้ราคา ชาวประมงจึงมีการสร้ างและใช้
อวนจับปลาบึกเพ่ิมมากขึ้นอย่างรวดเร็ว อวนปลาบึกเป็นอวนที่มีขนาดตาใหญ่ ปะมาณ 24 เซนติเมตรและมี
ความยาวมากกว่า 1.5-3 กิโลเมตร (ทิพสุคนธ พิมพพิมล และ อนุรักษ เขียวขจรเขต, 2547) และพ้ืนที่ท้าการ
ประมงอยู่บริเวณเดียวกับแหล่งอาศัยโลมาอิรวดี จึงเป็นเหตุให้โลมาติดอวนปลาบึกตายเพ่ิมมากขึ้น เมื่อโลมา
ติดอวนจะดิ้นท้าให้อวนยิ่งพันล้าตัวมากขึ้น สุดท้ายจะจมน้้า เนื่องจากโลมาต้องหายใจด้วยปอด จึงขาดอากาศ
หายใจและตายในที่สุด เมื่อชาวประมงมาเก็บอวน จะพบว่าโลมาตายคาอวนอยู่แล้วจึงจ้าเป็นต้องปลดออกจาก
อวน เพ่ือรักษาอวนไว้ ชาวประมงจึงใช้วิธีตัดหางโลมา (สุวัฒน์ จุฑาพฤทธิ์, 2554) จากสถิติ 3 ปีย้อนหลัง 
พบว่าช่วงฤดูน้้าหลากเป็นช่วงเวลาที่โลมาอิรวดีมีอัตราเสี่ยงต่อการติดอวนปลาบึกสูงสุด (สันติ นิลวัตน์, นิภล 
จันทขวัญ และอุมา เกื้อกูล, 2551) เพราะกระแสน้้าจืดที่หลากเข้ามา จะท้าให้ฝูงปลาบึกและปลาสวายเพ่ิม
จ้านวนมากขึ้น และชาวประมงก็มักจะน้าอวนปลาบึกมาวางดักเป็นจ้านวนมาก ท้าให้โอกาสที่โลมาอิรวดีเข้าไป
ติดอวนสูงมากขึ้นตามไปด้วย 

(2) เส้นทางของโลมาอิรวดีถูกปิดกั้น 
คาดวาโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลาเปนกลุมประชากรโลมาอิรวดีที่อาศัยอยูบริเวณ

ทะเลชายฝงของจังหวัดสงขลาเมื่อในอดีต (สันติ นิลวัตน นิภล จันทขวัญ และอุมา เกื้อกูล, 2551) ซึ่งมีคลองที่
เชื่อมระหวางทะเลสาบสงขลากับอาวไทยมีมากกวาหนึ่งคลอง ในปจจุบันปากคลองที่น้้าทะเลจากอาวไทย
สามารถไหลเขาออกทะเลสาบสงขลา มีทางเดียวเทานั้นคือบริเวณปากทะเลสาบสงขลาตอนลาง ตั้งอยูในเขต 
อ้าเภอสิงหนครและอ้าเภอเมือง จังหวัดสงขลา ซึ่งหางจากตอนบนสุดของทะเลสาบสงขลาถึง 75 กิโลเมตร 
ตลอดระยะทางดังกล่าวมีเครื่องมือประมงประจ้าที่คือไซนั่งและโพงพางเป็นจ้านวนมาก การส้ารวจราษฎร
โดยรอบทะเลสาบสงขลา พบว่าทะเลสาบสงขลาตอนบนและตอนกลาง (ซึ่งเป็นบริเวณที่โลมาอิรวดีอาศัยอยู่) 
ใช้เครื่องมือประมงประเภทไซนั่ง (ลอบยืน/โปฺะน้้าตื้น) โมะระ กัดสามชั้น อวนล้อมขนาดเล็ก ไซ (ไซนอน) เบ็ด
ราว เบ็ดธง ลันปลาไหล และหญุด (อังสุนีย์ ชุณหปราณ จุฬาภรณ์ รัตนไชย และอาภรณ์ มีชูขันธ์, 2539) ส่วน
การท้าประมงในบริเวณทะเลสาบสงขลาตอนล่าง ส่วนใหญ่ใช้เครื่องมือประจ้าที่ ได้แก่ ไซนั่ง โพงพาง ลอบยืน 
ซึ่งท้าการประมงในบริเวณที่มีความลึกระหว่าง 1-1.5 เมตร (ไพโรจน์ สิริมนตราภรณ์ และละออ ชูศรีรัตน์ , 
2544)  ในปี พ.ศ. 2527 มีจ้านวนไซนั่ง 900 ลูก (ไพโรจน์ สิริมนตาภรณ์ คณิต ไชยาค้า และไภษัชย์ แช่จู, 



   

 

รายงานวิจยัฉบบัสมบูรณ์ โครงการการตอบสนองของชุมชนชายฝั่ง 
ต่อวิกฤตกิารใกล้สูญพันธุ์ของโลมาอิรวดใีนลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา หน้า 30 

 

2527) ปี พ.ศ. 2538 มีจ้านวน 5,250 ลูก (อังสุนีย์ ชุณหปราณ จุฬาภรณ์ รัตนไชย และอาภรณ์ มีชูขันธ์, 
2539)  ปี พ.ศ. 2540 มีเพ่ิมขึ้นถึง 8,500 ลูก (ส้านักงานประมงจังหวัดสงขลา, 2540) และในปี พ.ศ. 2546 
พ.ศ. 2547 และ พ.ศ. 2549 พบว่ามีเครื่องมือไซนั่ งและโพงพางในทะเลสาบสงขลา ดังแสดงในตารางที่ 4.3 
และรูปที่ 4.10 

ตารางท่ี 4.3 จ้านวนไซนั่งและโพงพางในทะเลสาบสงขลา 
เครื่องมือประมง จ านวน 

พ.ศ. 25461 พ.ศ. 25472 พ.ศ. 25493 
ไซนั่ง 29,604 23,150 25,493 
โพงพาง 2,074 2,074 2,351 

ที่มา: 1กรมประมง (2546), 2สถาบันวิจัยการเพาะเลี้ยงสัตว์น้้าชายฝั่ง (2548), 3ส้านักงานนโยบายและแผน
ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม 2550) 

 

 
รูปที่ 4.10 บริเวณท่ีมีการใช้เครื่องมือประเภทไซนั่งและโพงพางในลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา พ.ศ. 2547 

ที่มา: คณะการจดัการสิ่งแวดล้อม มหาวิทยาลยัสงขลานครินทร์, 2554 
 

เครื่องมือประมงดังกล่าวปิดกั้นเส้นทางเดินทางของโลมาอิรวดีระหว่างทะเลสาบสงขลากับ
อ่าวไทยทางทะเลสาบสงขลาตอนล่าง ท้าให้ความเชื่อมโยงของห่วงโซ่อาหารเสียไป ปจจุบันทะเลสาบสงขลามี
สภาพแวดลอมเสื่อมโทรม (ส้านักงานสิ่งแวดลอมภาค 12, 2543) สาเหตุหนึ่งอาจมาจากกรมชลประทานได้
สร้างประตูกั้นน้้าทะเลหนุนเข้าสู่ทะเลสาบสงขลาในคลองปากระวะทั้ง 5 คลอง เพ่ือกันน้้าเค็มเข้าสู่ทะเลสาบ 
และน้าน้้าจืดจากทะเลสาบเพ่ือท้าการเกษตรกรรมนาข้าวบริเวณทุ่งระโนด อ้าเภอระโนด จังหวัดสงขลา ท้าให้
น้้าในทะเลสาบสงขลาตอนบนไม่สามารถหมุนเวียนกับน้้าทะเลในอ่าวไทย มีผลให้คุณภาพน้้าในทะเลสาบ
สงขลาเสื่อมโทรม ผลผลิตสัตว์น้้าลดลง เส้นทางในการเดินทางเข้าออกสู่ทะเลสาบสงขลาของโลมาอิรวดีเหลือ
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ทางเดียวและมีเครื่องมือประมงกีดขวางอย่างหนาแน่น ปิดเส้นทางเข้าออกสู่ทะเลอ่าวไทยของโลมาอิรวดีโดย
ถาวร (Brian et. al., 2004) ท้าให้โลมาอิรวดีถูกจ้ากัดอยู่เฉพาะทะเลสาบสงขลาตอนบน (Beasley et al., 
2002)  

ปัจจุบันพบโลมาติดเครื่องมือประมงตายเกือบทุกปีในทะเลสาบสงขลาตอนใน ซึ่งปัญหา
การท้าประมงที่มากเกินไป ท้าให้ประชากรของโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลาเสี่ยงที่จะสูญพันธุ์ไปจาก
ทะเลสาบสงขลา (นิติกร ผิวผ่อง และอังสุนีย์ ชุณหปราณ, 2545) เพราะโลมาอิรวดีในรุ่นปัจจุบัน อ่อนแอลง
เนื่องจากเกิดการผสมพันธุ์กันเองในกลุ่ม (inbreeding) ประกอบกับภาวะยูโทรฟิเคชัน (eutrophication) 
และความเสื่อมโทรมของทะเลสาบซึ่งเกิดจากการรองรับน้้าทิ้งชุมชน น้้าทิ้งจากการเพาะเลี้ยงกุ้ง และน้้าชะผิว
ดินในช่วงฤดูฝน (ศูนย์วิจัยทรัพยากรทางทะเลและชายฝั่งอ่าวไทยตอนล่าง, 2551) 

(3)  ปัญหาปริมาณอาหารที่ลดลง เนื่องจากการประมงที่ไม่ยั่งยืน เช่น การจับปลาฤดูวางไข่ 
การใช้เครืองมือท้าลายล้าง และความเสื่อมโทรมของคุณภาพสิ่งแวดล้อม ปัจจัยต่างๆ เหล่านี้ส่งผลให้สัตว์น้้า
ในทะเลสาบซึ่งส่วนใหญ่เป็นอาหารหลักของโลมาลดลง 

(4) ปัญหาความจ้ากัดของแหล่งที่อยู่อาศัยจากการตื้นเขินของทะเลสาบสงขลา เนื่องจาก
ทะเลสาบสงขลาเป็นแห่งน้้าที่เป็นทะเลกึ่งปิด (Lagoon) ซึ่งมีทางเปิดติดต่อกับทะเลภายนอก (อ่าวไทย) 
ประกอบด้วยลุ่มน้้าย่อยจ้านวน 12 ลุ่มน้้า (กรมทรัพยากรธรณี, 2551) การตื้นเขินของทะเลสาบสงขลาจึงเกิด
จากการสะสมตะกอนส่วนหนึ่งที่ถูกพัดพามาจากการชะล้างของผืนแผ่นดิน อีกส่วนหนึ่งเป็นตะกอนตกสะสม
อยู่ในทะเลสาบโดยไม่ได้ถูกพัดพาออกไปสู่ทะเลอ่าวไทย จากการศึกษาคาดคะเนว่าทะเลสาบสงขลาอาจมีการ
ตื้นเขินและกลายเป็นแผ่นดินใหญ่ในอีก 300 ปีข้างหน้า (ศูนย์วิจัยทรัพยากรทางทะเลและชายฝั่งอ่าวไทย
ตอนล่าง, มปป.) จากการศึกษาการสะสมตัวของตะกอนยุคใหม่ในทะเลสาบส้ารวจโดย Chittrakarn และคณะ
ในปี 2539 พบว่าการตกตะกอนในทะเลสาบสงขลาโดยภาพรวม มีอัตราตั้งแต่ 0 จนถึง10+0.2 มม.ต่อปี อัตรา
เฉลี่ยอยู่ที่ 5+0.25 มม.ต่อปี นอกจากนี้ ส้านักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม 
(2548) ได้วิเคราะห์อัตราการสะสมตัวของตะกอนในทะเลสาบโดยการเปรียบเทียบความลึกของทะเลสาบจาก
การส้ารวจโดยกรมเจ้าท่าโดยการสร้างกริดตามพิกัด UTM และอ่านค่าความลึกตามเส้นกริดด้วยเครื่อง Echo-
sounder ใน พ.ศ. 2518 และ พ.ศ. 2545 พบว่าการทับถมของตะกอนส่วนใหญ่จะเป็นที่ตื้นเขินทางด้าน
ตะวันตกของทะเลสาบ โดยเฉพาะบริเวณทะเลสาบตอนล่าง จากการค้านวณ พบว่าชั้นตะกอนหนาขึ้นเฉลี่ย 
0.186 ม. หรือเฉลี่ยได้ 6.9 มม.ต่อปี (รูปที่ 4.11) นอกจากนี้จากการศึกษาของกรมทรัพยากรธรณีในปี 2549-
2551 พบว่าบริเวณทะเลสาบสงขลาตอนบน (ทะเลหลวง) มีช่วงอัตราการสะสมตะกอน 0.0-8.7 และค่าเฉลี่ย 
5.4 มม.ต่อปี ทะเลสาบสงขลาตอนกลาง มีช่วงอัตราการสะสมตะกอน 1.9 -7.9 และค่าเฉลี่ย 5.9 มม.ต่อปี 
และทะเลสาบสงขลาตอนล่าง มีช่วงอัตราการสะสมตะกอน 3.57-8.33 และค่าเฉลี่ย 6.64 มม.ต่อปี 
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รูปที ่4.11  แผนที่การสะสมตัวของตะกอนในบริเวณทะเลสาบสงขลา 

ที่มา: ส้านักนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม, 2548 

 
  การพัฒนาที่ดินรอบๆ ทะเลสาบสงขลา การเปิดหน้าดินเพ่ือการเกษตรต่างๆ ท้าให้มีการเพ่ิม
ของตะกอนดินสู่ทะเลสาบสงขลาโดยตรง ท้าให้อัตราการตกตะกอนที่สะสมในทะเลสาบมากขึ้น จากการที่การ
เชื่อมต่อทะเลสาบกับทะเลอ่าวไทยถูกปิดก้ันหลายแห่ง ท้าให้การไหลเวียนของน้้าลดลง การตกตะกอนมากขึ้น 
เป็นปัจจัยหลักที่ท้าให้ทะเลสาบสงขลาตื้นเขิน ส่งผลกระทบโดยตรงต่อโลมาอิรวดี (สันติ นิลวัตน นิภล จันท
ขวัญ และอุมา เกื้อกูล, 2551)  

(5) ปัญหาภาวะมลพิษ สาเหตุหลักจากน้้าเสียจากชุมชน อุตสาหกรรม ฟาร์มสุกร และนากุ้ง 
จากการสังเคราะห์ข้อมูลเพ่ือร่างแผนคุ้มครองโลมาอิรวดีในลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา พบว่าแหล่งก้าเนิดน้้าเสีย
จากชุมชนที่ปล่อยสู่ทะเลสาบสงขลามีปริมาณประมาณ 100,000 ลบ.ม.ต่อวัน ค่ า BOD ประมาณ 17,000 
กก./วัน ส่วนใหญ่เกิดจากชุมชนเมืองใหญ่โดยเฉพาะหาดใหญ่และสงขลา น้้าเสียจากอุตสาหกรรม ซึ่งรวม
ตัวหนาแน่นในเส้นทางคมนาคมสายหลัก ค่า BOD รวมกันประมาณ 3,000 กก./วัน น้้าเสียจากฟาร์มสุกร 
ปริมาณความสกปรกจากฟาร์มสุกรรวมประมาณ 1,200 กก./วัน และน้้าเสียจากฟาร์มนากุ้ง มีความไม่แน่นอน
ค่อนข้างสูง ปริมาณความสกปรกจากฟาร์มกุ้งที่ปล่อยลงสู่ทะเลสาบสงขลา ประมาณ 13,600-19,000 กก./วัน 
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นอกจากความสกปรกจากสารอินทรีย์นี้แล้ว น้้าเสียเหล่านี้ยังปล่อยสารอาหาร คือ ไนโตรเจนและฟอสฟอรัส 
ซึ่งเป็นปัจจัยส้าคัญที่ท้าให้เกิดปัญหายูโทรฟิเคซัน หรือการระบาดและแพร่กระจายของพืชน้้าจ้านวนมาก 
โดยเฉพาะในทะเลสาบสงขลาตอนกลาง ก่อปัญหาอ่ืนๆ เช่น ชะลอการหมุนเวียถ่ายเทของกระแสน้้า การตื้น
เขินของทะเลสาบ คุณภาพน้้าที่ต่้าลงจนไม่เหมาะสมกับการอยู่อาศัยของสัตว์น้้า รวมถึงโลมาอิรวดีด้วยเช่นกัน 

(6) ปัญหาโลมาผสมพันธุ์สายเลือดชิด ทั้งนี้เนื่องจากจ้านวนประชากรที่จ้ากัด ประกอบกับ
การไม่สามารถอพยพเคลื่อนย้าย แลกเปลี่ยนสายพันธุ์กับโลมาที่อยู่อาศัยบริเวณฝั่งทะเลภายนอกทะเลสาบได้ 
ท้าให้มีการผสมพันธุ์กันเองในกลุ่มประชากรเดียวกัน จึงมีโอกาสที่โลมาจะอ่อนแอลงจากปัญหาสายเลือดชิด 

(7) การขาดความเข้าใจ ความตระหนักในคุณค่า และความส้าคัญของโลมา ตลอดจน
สิ่งแวดล้อมโดยรวมของทะเลสาบ นับเป็นประเด็นที่ส่งผลอย่างมากต่อทิศทางการเปลี่ยนแปลงของทะเลสาบ
สงขลาในอนาคต เนื่องจากเป็นพ้ืนที่ลุ่มน้้ากว้างใหญ่ มีกลุ่มอาชีพที่หลากหลาย ส่งผลกระทบได้มากหากไม่มี
ทิศทางการบริหารจัดการที่ดี 

 
4.3 แผนอนุรักษ์โลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลา 

 สืบเนื่องจากข้อมูลตัวเลขวิกฤติการตายของโลมาอิรวดีมีจ้านวนเพ่ิมมากและบ่อยขึ้น  ศูนย์วิจัย
ทรัพยากรทางทะเลอ่าวไทยตอนล่างจึงเป็นเจ้าภาพในการวางแผนการจัดการพ้ืนที่คุ้มครองและอนุรักษ์
โลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลาขึ้นเพ่ือสนับสนุนให้แนวคิดการอนุรักษ์โลมาโดยการประกาศพ้ืนที่คุ้มครองเป็น
แนวทางที่ชอบธรรม ผ่านการมีส่วนร่วมและเห็นชอบในระดับชุมชน ซึ่งเป็นผู้มีส่วนได้ส่วนเสียและได้รับ
ผลกระทบโดยตรงต่อแนวทางดังกล่าว แผนอนุรักษ์โลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลา (ศูนย์วิจัยทรัพยากรทาง
ทะเลและชายฝั่งอ่าวไทยตอนล่าง, 2554) ได้ก้าหนดไว้ 6 ยุทธศาสตร์ ได้แก่ 

1. ยุทธศาสตร์ที่ 1 ก้าหนดเขต และมาตรการอนุรักษ์ พ้ืนที่คุ้มครองโลมาอิรวดีทะเลสาบสงขลา 
2. ยุทธศาสตร์ที่ 2 การฟ้ืนฟูแหล่งโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลา 
3. ยุทธศาสตร์ที่ 3 การลดมลพิษลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา 
4. ยุทธศาสตร์ที่ 4 การส้ารวจ ศึกษา วิจัยโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลา 
5. ยุทธศาสตร์ที่ 5 การเผยแพร่ ประชาสัมพันธ์ และปลูกจิตส้านึกในการอนุรักษ์ดลมา 
6. ยุทธศาสตร์ที่ 6 การส่งเสริมการท่องเที่ยวเชิงนิเวศในทะเลสาบสงขลา 

ในแต่ละยุทธศาสตร์ได้มีการก้าหนดมาตรการเพ่ือแก้ไขปัญหา มาตรการลดผลกระทบ และกิจกรรม
ต่างๆ รายละเอียดดังนี้ 

ยุทธศาสตร์ที่ 1 ก าหนดเขต และมาตรการอนุรักษ์ พื้นที่คุ้มครองโลมาอิรวดีทะเลสาบสงขลา 

 เพ่ือให้เกิดความร่วมมืออันดี ระหว่างภาครัฐ เอกชน และชุมชน ในการอนุรักษ์โลมาอิรวดีในทะเลสาบ
สงขลาซึ่งเป็นพ้ืนที่ที่มีการใช้ประโยชน์อย่างหลากหลาย มีการกระจายตัวของชุมชนตลอดแนวชายขอบของ
พ้ืนที่ทะเลสาบ มีผู้คนจ้านวนมากเป็นผู้มีส่วนได้ส่วนเสียทั้งโดยตรงและโดยด้อม จึงจ้าเป็นอย่างยิ่งที่จะต้องใช้
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ข้อมูลจากการศึกษาวิจัยมาช่วยในการก้าหนดขอบเขตพ้ืนที่คุ้มครองที่ชัดเจน ทั้งนี้เพ่ือก่อให้เกิดผลกระทบ
น้อยที่สุดต่อชุมชนหรือกลุ่มผู้มีส่วนได้ส่วนเสียต่างๆ ตลอดจนช่วยให้สามารถด้าเนินกิจกรรมการอนุรักษ์ได้
อย่างคมชัดยิ่งขึ้น ง่ายต่อการก้าหนดเครือข่ายในการร่วมกิจกรรมอนุรักษ์ต่างๆ ในพ้ืนที่ ทั้งการลาดตระเวน
การเก็บข้อมูลและรายงานข้อมูลเกี่ยวกับโลมา กิจกรรมการรณรงค์และสร้างจิตส้านึก รวมถึงกิจกรรมการฟ้ืนฟู
บูรณะต่างๆ ในพ้ืนที่ เขตพ้ืนที่คุ้มครองโลมาได้ด้าเนินการร่วมกับผู้มีส่วนได้ส่วนเสีย ซึ่งภายใต้ยุทธศาตร์นี้ ทาง
กรมทรัพยากรทางทะเลและชายฝั่งได้ด้าเนินการวางทุ่นแนวเขตไว้แล้ว (รูปที่ 4.12) ภายใต้ยุทธศาสตร์ที่ 1 มี
มาตรการทั้งหมด 4 มาตรการ ได้แก่ 

 
รูปที ่4.12 แนวเขตพ้ืนที่คุ้มครองโลมาอิรวดีทะเลสาบสงขลา พร้อมทุ่นระบุแนวเขต 

ที่มา: ศูนย์วิจัยทรัพยากรทางทะเลและชายฝั่งอ่าวไทยตอนล่าง, 2554 

 

มาตรการที่ 1 ประกาศเขตพ้ืนที่คุ้มครองโลมาอิรวดีทะเลสาบสงขลา  

 ก้าหนดเขตพ้ืนที่คุ้มครองโลมาอิรวดีทะเลสาบสงขลา เนื้อที่ประมาณ 100 ตารางกิโลเมตร โดยกรม
ทรัพยากรทางทะเลและชายฝั่ง ได้ท้าการติดตั้งทุ่นแนวเขตทุกระยะ 400 เมตร ตลอดแนวเขต จ้านวน 100 ลูก 
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เป็นพื้นที่ท่ีโลมาใช้เวลาส่วนใหญ่อยู่อาศัย เนื่องจากพ้ืนที่มีความเหมาะสมด้วยปัจจัยต่างๆ เช่น ความลึก ความ
อุดมสมบูรณ์ และการรบกวนจากกิจกรรมและเครื่องมือประมงมีน้อย 
 

มาตรการที่ 2 การอนุรักษ์พ้ืนที่คุ้มครองโลมาอิรวดีทะเลสาบสงขลา 
- ก้าหนดมาตรการห้ามท้าการประมงที่เป็นอันตรายต่อโลมาอิรวดีในพ้ืนที่คุ้มครองโดยเด็ดขาด เพ่ือ

กันเป็นพ้ืนที่ปลอดภัยส้าหรับโลมาในการสืบพันธุ์และการหากิน ส่วนพ้ืนที่นอกเขตแนวทุ่น ซึ่งอาจมี
โลมาออกมาหาอาหารในบางฤดูกาลหรือบางช่วงเวลา ให้มีการควบคุมดูแลการท้าการประมง โดย
การระแวดระวังการเกิดภัยต่อโลมา เช่น การดูแลเฝูาเครื่องมือประมงเป็นระยะๆ หากพบเห็นโลมา
ติดเครื่องมือประมงจะสามารถช่วยเหลือได้ทันท่วงที 

- การสร้างแรงจูงใจด้วยระบบตอบแทน เช่น ประกาศเกียรติคุณ ของที่ระลึก เสื้อ หมวก สมุดบันทึก 
ทุนการศึกษาบุตร พันธุ์พืช พันธุ์สัตว์ การส่งเสริมอาชีพ หรืออาจเป็นเงินรางวัล ในกรณีพิเศษต่างๆ 
เป็นต้น รวมถึงการใช้มาตรการทางสังคมหรือทางศาสนาในการตักเตือนหรือท้าให้เกิดความละอาย
ในการกระท้าผิดที่เป็นอันตรายต่อโลมาอิรวดี 

- ด้าเนินการเข้มงวด ตรวจตรา การลาดตระเวน และเฝูาระวังโลมา โดยรอบบริเวณพ้ืนที่ คุ้มครอง
โลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลา ดูแลการท้าการประมง เครื่องมือประมง ตลอดจนเฝูาระวังอันตรายที่
เกิดกับโลมา 

- ท้าการสร้างแพพร้อมหอสังเกตการณ์ เพ่ือใช้เป็นจุดเฝูาระวัง แหล่งเรียนรู้โลมา และสามารถใช้
สนับสนุนการท่องเที่ยวชมโลมาในทะเลสาบสงขลาได้อย่างดี 

 

มาตรการที่ 3 แนวทางการลดผลกระทบจากการประกาศพ้ืนที่คุ้มครองโลมา 

- อาจให้หน่วยงานที่เกี่ยวข้องจัดสรรงบประมาณในการซื้อคืนเครื่องมือประมงที่เป็นอันตรายต่อโลมา
ในพ้ืนที่ทะเลหลวง และส่งเสริมอาชีพทางเลือกอ่ืนๆ ภายใต้การสนับสนุนจากหน่วยงานราชการที่
เกี่ยวข้อง 

- ประชาสัมพันธ์และสร้างความเข้าใจที่ถูกต้องกับกลุ่มอาชีพต่างๆ โดยเฉพาะกลุ่มชาวประมงในด้าน
ความร่วมมือการประกอบการบริเวณพ้ืนที่คุ้มครองโลมาอิรวดีทะเลสาบสงขา 

- เปิดให้มีเวทีแลกเปลี่ยน รับฟังข้อมูล ความคิดเห็น โดยเฉพาะจากลุ่มชาวประมงในพ้ืนที่เพ่ือ
ประเมินผลจากการก้าหนดเขตพ้ืนที่คุ้มครองโลมาอิรวดีทะเลสาบสงขลา เพ่ือปรับปรุงแนวทางและ
ประเมินความส้าเร็จของการประกาศพ้ืนที่คุ้มครองโลมา 

- จัดตั้งคณะกรรมการอนุรักษ์โลมาระดับชุมชน ตามแผนการจัดการพ้ืนที่คุ้มครอง และคณะกรรมการ
ระดับนโยบายในระดับจังหวัด สนับสนุนในด้านการก้ากับการดูแล ให้มีการด้าเนินงานตามนโยบาย 
เพ่ือให้การด้าเนินงานตามแผนการจัดการพ้ืนที่คุ้มครองโลมาเกิดข้ึนเต็มประสิทธิภาพ 
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มาตรการที่ 4 การจัดตั้งศูนย์แจ้งเหตุและแหล่งข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับโลมาในทะเลสาบสงขลา 

 ด้าเนินการจัดตั้งให้มีศูนย์รับแจ้งเหตุการณ์ การพบเห็นโลมาเกยตื้น หรือติดเครื่องมือประมง จัดให้มี
สายด่วนรับแจ้งข้อมูลข่าวสารโลมา เบอร์โทรศัพท์แจ้งข้อมูล ตลอดจนช่องทางติดต่อสื่อสารอ่ืนๆ ที่จ้าเป็น
ส้าหรับศูนย์รับแจ้งเหตุดังกล่าว 
 

ยุทธศาสตร์ที่ 2 การฟื้นฟูแหล่งโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลา 

 ปัญหาการตื้นเขินอันเนื่องมาจากตะกอนและวัชพืชน้้า ตลอดจนการเสื่อมโทรมของทรัพยากรประมง
ในทะเลสาบสงขลา เป็นหนึ่งในภัยคุกคามส้าคัญต่อวิถีชีวิตของโลมา และวิถีชีวิตของชุมชนในพ้ืนที่ดังกล่าว 
ทั้งนี้เนื่องจากการไหลเวียนถ่ายเทของน้้าในทะเลสาบสงขลาเป็นไปอย่างจ้ากัด ทั้งเนื่องมาจากการมีเครื่องมือ
ประมงประจ้าเป็นจ้านวนมากในบริเวณทะเลสาบสงขลาตอนนอก เป็นเหตุให้เกิดการระบาดของวัชพืชน้้า การ
สะสมของสารพิษต่างๆ จากพ้ืนที่ชายขอบทะเลสาบ น้ามาซึ่งความเสื่อมโทรมของพ้ืนที่และผลผลิตด้านการ
ประมงที่ลดลง การขุดลอกหรือปรับปรุงพ้ืนที่ การฟ้ืนฟูความสมบูรณ์ของทรัพยากรประมงล้วนเป็นกิจกรรมที่
เอ้ือต่อการฟ้ืนฟูถิ่นที่อยู่ของโลมาอย่างเหมาะสม ภายใต้ยุทธศาสตร์นี้ได้มีการน้าเสนอมาตรการต่างๆ เพ่ือ
ฟ้ืนฟูทะเลสาบสงขลาในบริเวณรายรอบพ้ืนที่คุ้มครอง จ้านวน 3 มาตรการ ได้แก่ 
 

มาตรการที่ 1 การฟ้ืนฟูแหล่งที่อยู่อาศัยโลมาอิรวดีทะเลสาบสงขลา 

- การขุดลอกพ้ืนที่ตื้นเขินภายในพ้ืนที่คุ้มครองโลมา โดยหน่วยงานราชการที่เกี่ยวข้องร่วมกับองค์กร
ปกครองส่วนท้องถิ่นและชุมชนในพ้ืนที่ ร่วมกันก้าหนดพ้ืนที่ รูปแบบการขุดลอกและความลึกที่
เหมาะสมในการขุดลอก 

- การศึกษาและสืบค้นข้อมูลพ้ืนฐานของทะเลสาบสงขลา โดยเฉพาะในส่วนพ้ืนที่ที่เกี่ยวข้องกับ
โครงการขุดลอก เพ่ือใช้ประกอบการประเมินผลกระทบสิ่งแวดล้อมจากการด้าเนินการขุดลอกใน
รูปแบบ ขนาด ความลึก และพ้ืนที่ที่ก้าหนด 

- การน้าเสนอผลการศึกษา และมีกระบวนการปรึกษาหารือร่วมกับชุมชนในพ้ืนที่อย่างจริงจัง ในการ
ก้าหนดรูปแบบและการลดผลกระทบจากการขุดลอก ตลอดจนแผนการจัดการที่เหมาะสมกับดิน
ตะกอนที่เกิดจากการขุดลอก และมีการปรับปรุงภูมิทัศน์หลังการขุดลอก เช่น ปลูกต้นไม้ จัดสวน 
จัดท้าพ้ืนที่สีเขียว หรือสวนสาธารณะส้าหรับชุมชนในพ้ืนที่ ที่ทิ้งดินที่เกิดจากการขุดลอก เป็นต้น 

- การเพ่ิมช่องทางเชื่อมทะเลสาบกับทะเลอ่าวไทย โดยการขุดคลองขนาดใหญ่ หรือการรื้อเครื่องมือ
ประมงประจ้าที่ที่ขวางกั้นช่องทางระบายน้้า ท้าการศึกษาในเรื่องนิเวศวิทยา เศรษฐกิจ สังคม 
วัฒนธรรม และการตอบสนองต่อแนวคิดจากภาคส่วนต่างๆ ที่เก่ียวข้อง 

-ก้าหนดมาตรการลดผลกระทบที่จะเกิดขึ้นกับกลุ่มผู้เสียประโยชน์อย่างเหมาะสม เช่น การเวนคืน
พ้ืนที่ การซื้อเครื่องมือท้าการประมงคืน การส่งเสริมอาชีพและสร้างแรงจูงใจ เป็นต้น 

 -ศึกษาติดตามการเปลี่ยนแปลง หลังการด้าเนินมาตรการ 
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มาตรการที่ 2 การฟ้ืนฟูความสมบูรณ์ของทรัพยากรสัตว์น้้า 

- การจัดวางปะการังเทียมเพ่ือล่อสัตว์น้้าในบริเวณพ้ืนที่คุ้มครองโดยหน่วยงานราชการที่เกี่ยวข้อง
ร่วมกับชุมชน ก้าหนดโครงสร้างและรูปแบบที่เหมาะสมกับพ้ืนที่ สภาวะการประมง และสิ่งแวดล้อม 
เพ่ือให้เกิดประโยชน์สูงสุด 

- จัดให้มีเวทีปรึกษาหารือในการก้าหนดจุดจัดวางปะการังเทียม เพ่ือความคุ้มค่าในการใช้ปะการัง
เทียมนั้นๆ ตามความเห็นชอบของกลุ่มผู้ใช้ประโยชน์หลัก 

- การปล่อยพันธุ์สัตว์น้้า โดยกรมประมงเป็นผู้แนะน้าและก้าหนดชนิดพันธุ์สัตว์น้้าที่ควรปล่อย ทั้งนี้
ควรเป็นชนิดพันธุ์ประจ้าถิ่น และหรือเป็นพันธุ์ที่ไม่ส่งผลเสียระยะยาวต่อระบบนิเวศในทะเลสาบ
สงขลา 

 

มาตรการที่ 3 การฟ้ืนฟูพ้ืนที่ป่าชายเลน ป่าพรุ และพ้ืนที่ชุ่มน้้า 

 ด้าเนินการโดยหน่วยงานราชการที่เกี่ยวข้องร่วมกับชุมชนในการด้าเนินการฟ้ืนฟูให้สอดคล้องกับ
ความต้องการใช้ประโยชน์หรือวิถีชุมชน เช่น ให้ความรู้ สนับสนุนกล้าไม้ คัดเลือกพ้ืนที่ และร่วมกับชุมชนใน
การก้าหนดพื้นทีท่้าการฟ้ืนฟู ให้เป็นปุาชุมชน ควบคุมดูแลและก้าหนดกติกาเพ่ือจัดสรรการใช้ประโยชน์อย่าง
เหมาะสม โดยให้คณะกรรมการพื้นที่คุ้มครองโลมาระดับจังหวัด เป็นผู้รับรองกติกาสร้างแรงจูงใจด้านนโยบาย
ต่อบุคคลหรือชุมชน ในการร่วมกันเพิ่มและดูแลพื้นที่สีเขียว 
 

ยุทธศาสตร์ที่ 3 การลดมลพิษลุ่มน้ าทะเลสาบสงขลา 

มาตรการที่ 1 การลดมลพิษน้้าเสียจากชุมชน 

 การจัดสร้างระบบบ้าบัดน้้าเสียรวมในชุมชนขนาดใหญ่ โดยใช้แนวทางจากการศึกษาและข้อเสนอแนะ
ตามแผนแม่บททะเลสาบสงขลา ในการสร้างระบบรวบรวมและระบบบ้าบัดน้้าเสียในพ้ืนที่เร่งด่วน เช่น ใน
ชุมชนขนาดใหญ่ที่มีน้้าเสียจ้านวนมาก ผลักดันแนวคิดเรื่องผู้ก่อมลพิษเป็นผู้จ่าย (PPP: Polluter Pays 
Principle) โดยให้มีการเก็บภาษีน้้าทิ้งจากโรงงาน โรงแรม หรือแหล่งผลิตน้้าเสียอ่ืนๆ อย่างเหมาะสม โดย
ก้าหนดให้องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นในพื้นที่นั้นๆ เป็นผู้ออกระเบียบและจัดเก็บ เพ่ือเป็นการแก้ปัญหาต้นทุน
การจัดการน้้าเสียของระบบบ้าบัด 
 

มาตรการที่ 2 การลดมลพิษจากการทิ้งขยะมูลฝอยของชุมชน 

- การสนับสนุนให้ชุมชนมีระบบการคัดแยกขยะมูลฝอยอย่างถูกหลักสุขาภิบาลสิ่งแวดล้อม เช่น 
ธนาคารขยะ การน้ากลับมาใช้ใหม่ โดยก้าหนดให้มีแรงจูงใจในรูปแบบของที่ระลึกต่างๆ เป็นต้น 
ด้าเนินการจัดการขยะมูลฝอยตามแผนแม่บททะเลสาบสงขลาอย่างจริงจัง 
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- ผลักดันให้มีการเก็บภาษีขยะมูลฝอยจากโรงแรม โรงงาน ชุมชน หรือแหล่งผลิตขยะมูลฝอยอ่ืนๆ 
โดยก้าหนดให้องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นในพ้ืนที่นั้นๆ เป็นผู้ออกระเบียบและจัดเก็บ เพ่ือเป็นการ
แก้ปัญหาต้นทุนการจัดการขยะมูลฝอยอย่างเหมาะสม 

 

มาตรการที่ 3 การบังคับใช้กฎหมายต่อแหล่งก้าเนิดมลพิษอย่างจริงจัง 

 คณะท้างานระดับนโยบายที่เกี่ยวกับพ้ืนที่คุ้มครองโลมาในแต่ละจังหวัดประสานหน่วยงานราชการที่
เกี่ยวข้องกับการควบคุมมลพิษ เช่น กรมโรงงานอุตสาหกรรม กรมควบคุมมลพิษ กรมส่งเสริมคุณภาพ
สิ่งแวดล้อม ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมจังหวัด ตลอดจนหน่วยงานสังกัดกรมการปกครองส่วนท้องถิ่น 
ร่วมกันก้าหนดแผน ระเบียบข้อบังคับ หรือแนวทางการจัดการปัญหามลพิษลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลาอย่าง
เหมาะสม 
 

มาตรการที่ 4 การสร้างเครือข่ายชุมชนอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 

- ก้าหนดนโยบายและแรงจูงใจในการลดปริมาณขยะมูลฝอย หรือน้าขยะกลับมาใช้ใหม่ในระดับ
ครัวเรือนหรือระดับชุมชน ให้ความรู้ด้านสิ่งแวดล้อมกับคนในชุมชน ผ่านสื่อหรือกิจกรรมในรูปแบบ
ต่างๆ พัฒนาศักยภาพของชุมชน องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นในการจัดการปัญหาสิ่งแวดล้อมใน
รูปแบบต่างๆ เช่น ฝึกอบรม ดูงาน เป็นต้น 

- ส่งเสริมระบบการจัดการในรูปแบบธนาคารขยะชุมชนส้าหรับผู้สนใจ ส่งเสริมการจัดตั้งเครือข่าย
กลุ่มอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมต่างๆ ในพ้ืนที่ เพ่ือแลกเปลี่ยนข้อมูล และเพ่ิมความเข้มแข็งในการด้าเนิน
กิจกรรมอนุรักษ์ โดยมีกิจกรรมการฟ้ืนฟูทรัพยากรธรรมชาติอย่างสม่้าเสมอ เช่น ขุดลอกวัชพืชน้้า 
ปลูกต้นไม้ ปล่อยพันธุ์สัตว์น้้า เป็นต้น 

 
ยุทธศาสตร์ที่ 4 การส ารวจ ศึกษา วิจัยโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลา 

มาตรการที่ 1 การส้ารวจ ศึกษา วิจัย เพ่ือจัดท้าฐานข้อมูล 

- กรมทรัพยากรทางทะเลและชายฝั่งร่วมกัยหน่วยงานและชุมชนที่เกี่ยวข้อง ศึกษาวิจัยในมิติต่างๆ 
เช่น การส้ารวจจ้านวนประชากร การแพร่กระจาย พฤติกรรมความเป็นอยู่ อาหารและการกิน
อาหาร การพิสูจน์และศึกษาซากโลมา และโลมาเกยตื้น สาเหตุการตาย การสะสมของสารมลพิษใน
เนื้อเยื่อโลมา การติดตามการเคลื่อนย้ายของโลมา เป็นต้น 

- ศึกษาข้อมูลด้านพันธุกรรมของโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลา เปรียบเทียบกับโลมาอิรวดีในแหล่งอ่ืน 
เพ่ือเป็นข้อมูลพื้นฐานในการแก้ไข รักษาสายพันธุ์ รวมถึงการขยายพันธุ์โลมาต่อไป 

- การรวบรวมผลการวิจัย ข้อมูลที่ครอบคลุม และจัดท้าฐานข้อมูลโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลา เพ่ือ
การตัดสินใจในการก้าหนดมาตรการการบริหารจัดการและการเผยแพร่ประชาสัมพันธ์ 

- ศึกษาแนวทางออกอ่ืนๆ ที่เหมาะสมในการอนุรักษ์โลมาอิวรดีในทะเลสาบสงขลาให้คงอยู่ต่อไป 
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ยุทธศาสตร์ที่ 5 การเผยแพร่ ประชาสัมพันธ์ และปลูกจิตส านึกในการอนุรักษ์โลมา 

มาตรการที่ 1 การเผยแพร่ ประชาสัมพันธ์ การอนุรักษ์โลมาอิรวดี และสิ่งแวดล้อมในทะเลสาบสงขลา 

- การจัดท้าข่าว เนื้อหาการอนุรักษ์โลมาอิรวดี และสิ่งแวดล้อมในทะเลสาบสงขลา เผยแพร่ 
ประชาสัมพันธ์ผ่านสื่อต่างๆ ทั้งทางโทรทัศน์ วิทยุ หนังสือพิมพ์ และทางเว็บไซต์ต่างๆ  

- จัดท้าสื่อเผยแพร่ชนิดต่างๆ เช่น ปูายโฆษณา หนังสือ แอกสาร แผ่นพับ และโปสเตอร์ แจกจ่ายสู่
ประชาชนทั่วไปให้มีความเข้าใจกว้างขวางยิ่งขึ้น 

- ส่งเสริมการเรียนรู้ พัฒนาด้านการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมในกลุ่มเด็กและ
เยาวชนผ่านกิจกรรมต่างๆ เช่น การพัฒนาหลักสูตรการเรียนรู้ในท้องถิ่น และบูรณาการเข้าสู่
หลักสูตรการศึกษาปกติ ทั้งในระดับประถมและมัธยม ค่ายเยาวชนในพ้ืนที่รอบๆ ทะเลสาบสงขลา 
ให้ เยาวชนและประชาชนทั่วไปมีความตระหนัก รัก และผูกพัน ต่อท้องถิ่น วิถีชีวิต และ
ทรัพยากรธรรมชาติ 

- จัดกิจกรรมสร้างจิตส้านึกส้าหรับเด็กและเยาวชน ได้แก่ กิจกรรมการส่งเสริมการอนุรักษ์รูปแบบ
ต่างๆ เช่น การประกวดวาดภาพ ประกวดค้าขวัญ การรณรงค์ฟ้ืนฟูพ้ืนที่สีเขียว การทัศนศึกษาเพ่ือ
ชมโลมา เป็นต้น 

- จัดประชุมเชิงปฎิบัติการ การจัดงานเทศกาลประจ้าจังหวัด การจัดการแข่งขันกีฬาเพ่ือสร้างกองทุน
เพ่ืองานอนุรักษ์โลมา การจัดกิจกรรมฟื้นฟูพ้ืนที่สีเขียวชายขอบทะเลสาบสงขลา การปล่อยพันธุ์สัตว์
น้้า 

- สร้างความตระหนักกับกลุ่มผู้คนที่อยู่อาศัยในเมือง พ้ืนที่ต้นน้้า ถึงผลกระทบจากกิจกรรมต่างๆ ต่อ
ทะเลสาบสงขลา โลมาอิรวดี และทรัพยากรสัตว์น้้าอ่ืน เช่น การใช้สารเคมีด้านการเกษตร น้้าทิ้งน้้า
เสียจากชุมชนและการเพาะเลี้ยงสัตว์น้้าชายฝั่ง ขยะมูลฝอย รูปแบบการจัดการสุขาภิ บาลที่
เหมาะสม 

- สร้างความตระหนักส้าหรับกลุ่มชาวประมง การเผยแพร่งานอนุรักษ์ และการใช้ประโยชน์จาก
ทรัพยากรอย่างยั่งยืน เข้าสู่กลุ่มพระสงฆ์เพ่ือเป็นก้าลังสนับสนุนการสร้างจิตส้านึก 

- จัดตั้งพิพิธภัณฑ์ประวัติศาสตร์ธรรมชาติของทะเลสาบสงขลา โลมาอิรวดี และศูนย์นิทรรศการ
เกี่ยวกับโลมา 

- พัฒนาเว็บไซต์ส้าหรับการอนุรักษ์โลมาอิรวดี และพ้ืนที่คุ้มครองโลมา ให้เป็นศูนย์กลางข้อมูลต่างๆ 
ในทางวิชาการท่ีเกี่ยวกับโลมาและกิจกรรมการอนุรักษ์โลมา ตลอดจนเป็นแหล่งเผยแพร่ข้อมูลความ
เคลื่อนไหวในประเด็นสิ่งแวดล้อมที่เก่ียวกับโลมาในทะเลสาบสงขลา 
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มาตรการที่ 2 โครงการจัดตั้งกองทุนอนุรักษ์โลมาและสิ่งแวดล้อมทะเลสาบสงขลา 

- จัดสรรเงินค่าปรับจากการฝุาฝืนกฎหมายพื้นที่คุ้มครอง หรือกติกาต่างๆ ในท้องถิ่น เข้ากองทุน 
- ระดมทุนจากค่าห้องพักโรงแรม หรือผู้ประกอบการท่องเที่ยว โดยให้ข้อแลกเปลี่ยนในเรื่อง

ภาพลักษณ์องค์กรที่สนับสนุน เช่น การมีดวงตรารับรองจากจังหวัดหรือหน่วยงานภาครัฐที่เกี่ยวข้อง
ว่าเป็นผู้สนับสนุนงานอนุรักษ์โลมา 

- จัดกิจกรรมและตัดเงินบางส่วนเพ่ือเข้ากองทุน เช่น ค่าผ่านประตูงานเทศกาล งานประเพณี การ
จัดการแข่งขันกีฬาประจ้าจังหวัด เป็นต้น 

- ใช้เงินกองทุนเพ่ือกิจกรรมด้านสิ่งแวดล้อมที่เป็นสาธารณประโยชน์เท่านั้น 
- ให้ชุมชนนั้นๆ ร่วมกับท้องถิ่นและส่วนราชการ จัดตั้งคณะกรรมการในการบริหารจัดการเงินกองทุน

ร่วมกัน 
 

ยุทธศาสตร์ที่ 6 การส่งเสริมการท่องเที่ยวเชิงนิเวศในทะเลสาบสงขลา 

มาตรการที่ 1 โครงการพัฒนาศักยภาพการจัดการท่องเที่ยวชุมชน 

- ศึกษาประเมินทรัพยากรและสิ่งแวดล้อม ในการเอ้ืออ้านวยต่อการพัฒนาการท่องเที่ยว กิจกรรม 
และแหล่งท่องเที่ยว โดยการสนับสนุนจากหน่วยงานราชการที่เกี่ยวข้อง เช่น ส้านักพัฒนาการ
ท่องเที่ยว กระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม องค์กรเอกชน ชุมชนและเครือข่ายชุมชน 
เป็นต้น ในการส้ารวจประเมินสถานภาพทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม ความพร้อมด้านต้นทุน
ธรรมชาติและต้นทุนทางสังคมต่างๆ 

 -พัฒนาศักยภาพชุมชน เพ่ือการบริการการท่องเที่ยวอย่างยั่งยืน การประเมินความต้องการด้านการ
พัฒนาศักยภาพชุมชนในการบริหารการท่องเที่ยวเชิงนิเวศ การฝึกอบรมตามผลการประเมินความ
ต้องการในการพัฒนาศักยภาพ เช่น การฝึกอบรมมัคคุเทศก์ ความรู้ที่เกี่ยวกับการสื่อความหมาย 
การบริการ การจัดที่พัก ภาษา เป็นต้น การทัศนศึกษาดูงาน เพ่ือเตรียมความพร้อมและพัฒนา
รูปแบบการบริการท่องเที่ยวที่มีประสิทธิภาพ 

- พัฒนาแผนการจัดการท่องเที่ยวชุมชนโดยหน่วยงานต่างๆ และชุมชนมีส่วนร่วม การพัฒนา
ระบบงานสื่อความหมายเกี่ยวกับโลมาและพ้ืนที่แหล่งท่องเที่ยวในรูปแบบแผนที่ท่องเที่ยว คู่มือ 
แผ่นพับ แผ่นภาพแบบกันน้้า โปสเตอร์ตามท่าเรือ หอชมโลมา เป็นต้น การพัฒนาเครือข่ายด้านการ
ท่องเที่ยวยั่งยืนในระดับชุมชน เพ่ือสร้างระบบการแลกเปลี่ยนเรียนรู้และการถ่ายเทด้านการตลาด 
ตลอดจนปรับปรุงการบริหารจัดการการท่องเที่ยวชุมชนอย่างเหมาะสม 

- เตรียมความพร้อมโครงสร้างพื้นฐานและการบริการ เช่น เรือ ท่าเรือ หอชมโลมา การประชาสัมพันธ์
กิจกรรมการท่องเที่ยวชุมชน ผ่านสื่อต่างๆ 

- พัฒนาสินค้าของที่ระลึกที่มีรูปแบบเป็นเอกลักษณ์โลมาหรือสัตว์ประจ้าถิ่นชนิดเด่นอ่ืนๆ 
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4.4 ประวัติศาสตร์ความสัมพันธ์ระหว่างชุมชนชายฝั่งกับโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลา 

สุพจน์ จันทราภรณ์ศิลป์ กาญจนา อดุลยานุโกศล และก้องเกียรติ กิตติวัฒนาวงศ์  (2539) รายงาน
การพบการอาศัยของโลมาอิรวดีอยู่ในทะเลสาบล้าป า จังหวัดพัทลุง และจังหวัดสงขลา  การศึกษาครั้งนี้จึง
จัดท้าประวัติศาสตร์ชุมชนใน 2 พ้ืนที่ดังกล่าว วิธีการศึกษาประวัติศาสตร์ชุมชนได้ใช้กระบวนการประเมิน
สภาวะชนบทอย่างเร่งด่วน (Rapid Rural Appraisal: RRA) โดยค้นหาค้าตอบความสัมพันธ์ของชุมชนกับ
โลมาอิรวดีใช้วิธีการดังแสดงในตารางที่ 4.4 

 

ตารางท่ี 4.4 ผู้ให้ข้อมูลและเครื่องมือที่ใช้เก็บข้อมูล 
ผู้ให้ข้อมูล เคร่ืองมือท่ีใช้ 

สัมภาษณ์เจาะลึก สนทนากลุ่มย่อย 

ทะเลสาบสงขลา จังหวัดสงขลา   
-หัวหน้าชมรมรักษ์โลมาฯ   
-สมาชิกชมรมรักษ์โลมาฯ   
-ชาวบ้านที่เคยเห็นโลมาฯ   
-ชาวประมง   
ทะเลสาบล าป า จังหวัดพัทลุง   
-ชมรมรักโลมาฯ   
-ชาวบ้าน   
-ชาวประมง   
-แกนน้าชุมชน/ผู้ใหญ่บ้าน   
-อบต.   
 
 ส้าหรับในการจัดประชุมกลุ่มย่อย ได้ใช้เครื่องมือประวัติศาสตร์ชุมชน (Time Line) และปฏิทิน
ฤดูกาล (Seasonal Calendar) เพ่ืออ้านวยความสะดวกในการจัดกระบวนการคิดและรวบรวมข้อมูลอย่างเป็น
ระบบ นอกจากนี้ยังใช้วิธีการเก็บข้อมูลจากการสังเกต การใช้ตัวบ่งชี้เกี่ยวกับนิเ วศของโลมาอิรวดี และ
ภาพถ่ายอ่ืนๆ มาเสริมในการวิเคราะห์และสังเคราะห์ข้อมูล ซึ่งมีกระบวนการดังนี้ 

1. การใช้ข้อมูลเอกสาร โดยท้าการทบทวนเอกสารชั้นต้นและชั้นรองที่เกี่ยวกับเรื่องราวและ
เรื่องบอกเล่าเกี่ยวกับโลมาอิรวดีในพื้นที่ 

2. การลงพ้ืนที่ภาคสนาม โดยใช้การจัดประชุมกลุ่มย่อย ส้าหรับพ้ืนที่จังหวัดสงขลา และใช้
การสัมภาษณ์ผู้ให้ข้อมูลหลักส้าหรับพื้นที่จังหวัดพัทลุง 

3. ใช้แผนที่ทางกายภาพเป็นเครื่องอ้านวยความสะดวกในการเล่าเรื่องราวและระบุต้าแหน่ง
ของเรื่องราว 
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4. ใช้เทคนิคการสังเกตและบันทึกเรื่องราวของปัญหา ความขัดแย้ง ล้าดับเหตุการณ์ส้าคัญๆ 
รวมถึงการสรุปข้อมูลเป็นระยะๆ 

 

4.4.1 ประวัติศาสตร์ความสัมพันธ์ระหว่างชุมชนชายฝั่งทะเลสาบสงขลาตอนบนฝั่งจังหวัดสงขลากับ
โลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลา 

  การจัดท้าประวัติศาสตร์ชุมชนผ่านกระบวนการประชุมชาวบ้าน ครอบคลุมพ้ืนที่ อ้าเภอระโนดและ
อ้าเภอกระแสสินธุ์ จังหวัดสงขลา โดยใช้เครื่องมือประวัติศาสตร์ชุมชน (รูปที่ 4.13) และปฏิทินกิจกรรม โดยใช้
เทคนิคการประเมินสภาวะชนบทอย่างเร่งด่วน (Rapid Rural Appraisal: RRA) ในการวิเคราะห์ความสัมพันธ์
ของชุมชนกับโลมาอิรวดี รายละเอียดข้อมูลจากชุมชนดังแสดงในตารางที่ 4.5 
 

  

  

  
รูปที ่4.13 การประชุมชาวบ้านเพื่อจัดท้าประวัติชุมชนในพ้ืนที่จังหวัดสงขลา 
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ตารางท่ี 4.5 ประวัติศาสตร์ชุมชนโลมาอิรวดีในพื้นที่ลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา ในพ้ืนที่อ้าเภอระโนดและอ้าเภอกระแสสินธุ์ จังหวัดสงขลา 
อดีต-2500 พ.ศ. 2504 พ.ศ. 2520 พ.ศ. 2545- 2546 2547-49 2549 2550-2554 

ชาวประมงเป็นผู้
เจอโลมา ขณะ
ไปหาปลา 

เริ่มพบเป็นโลมา
อยู่เป็นฝูงๆ ละ
ประมาณ 30-40 ตัว 
ห่างฝั่งประมาณ 1-

2 กิโลเมตร ที่ความ
ลึกประมาณ 2.5-3 

เมตร ที่น้้าเชี่ยว
หรือน้้ากล้า 

มีการเปลี่ยนแปลงรูปแบบการท้า
ประมง จากเรือพายหรือเรือแจว
มาเป็นเรือขับเคลื่อนด้วย
เครื่องยนต ์โดยมีนายเถ้าแก่แพ
ปลาลงทุนให้ก่อน และใช้กลับ
ให้กับเถ้าแก่ในรูปของผลผลติ
สัตว์น้้า หรืออาจผ่อนเป็นงวดๆ 

(ราคาเครื่องยนตเ์รือในยุคนี้ 
เครื่องยนต์ 3 แรงม้า ราคา 2,200 

บาท และเครื่องยนต ์10 แรงม้า 
ราคา 2,900) 

กรมประมงมีการทดลอง
ปล่อยพันธ์ุปลาบึก (พร้อม
สัตว์น้้าชนิดอื่นๆ เช่น กุ้ง 
และปลา)ในลุ่มน้้าทะเลสาบ
สงขลาตั้งแต่ป ี2544-2545 มี
วัตถุประสงค์เพื่อให้
ประชาชนรอบทะเลสาบมี
รายได้เพิ่มขึ้น 

เจ้าหน้าท่ีภาครัฐเข้ามา เพื่อ
ส้ารวจจา้นวนโลมาอิรวด ี

ชาวบ้านกลุ่มหนึ่งได้รวมตัว
และจัดตั้งชมรมอนรุักษ์
โลมาอริวดีบ้านแหลมหาด 

ต้าบลเกาะใหญ่ อ้าเภอ
กระแสสินธุ์ จังหวัดสงขลา 
มีสมาชิกเป็นชาวประมง
พื้นบ้าน จ้านวน 15 คน 

สื่อโทรทัศน์ 

หนังสือพิมพ์ ให้ความ
สนใจกับโลมาอิรวด ี

มีการลา่โลมา
โดยการแทง 
เรียกว่า "การ
โล๊ะ"  

คนในหมู่บ้าน (ไม่
เฉพาะชาวประมง
เท่านั้น) สามารถ
พบเห็นฝูงโลมาได้
เนื่องจากโลมาวา่ย
อยู่ไม่ห่างจากฝั่ง 

การใช้เรือเครื่องยนต ์ท้าให้
ชาวประมงสามารถท้าประมงได้
ไกลกว่าเดิม จาก2-3 กิโลเมตร
จากฝั่ง เป็น 10-15 กิโลเมตรจาก
ฝั่ง ท้าให้มีการเจอโลมาในบริเวณ
ตอนกลางของทะเลสาบมากขึ้น 

ชาวประมงใช้อวนท่ีใช้จับ
ปลากดน้้าจดืมาจับปลาบึก 

แต่อวนขาด จึงเพิ่มขนาดตา
อวนจาก 11 ซม. เป็น 15 ซม. 
จับปลาบึกได้เฉลี่ยครั้งละ 

300-400 กิโลกรัม จับได้ 3-4 

ครั้งต่อปี ราคาขายในพื้นที่
กิโลกรมัละ 26 บาทต่อ
กิโลกรมั ถ้าน้าไปขายท่ี
จังหวัดสตลูโดยใส่ถังน๊อค 

ในระยะแรกชาวประมงกลัว
เจ้าหน้าท่ีจะมาจับกุม 

หลังจากท้าความเข้าใจและ
พูดคุยระยะเวลาหนึ่ง จึงเกิด
ปฏิสัมพันธ์ที่ดตี่อกัน และ
วางแผนในการประสานงาน
เมื่อพบซากโลมา เพื่อให้
เจ้าหน้าที่มาเก็บซากไป
ท้าการศึกษาวิเคราะห์ต่อไป 

วัตถุประสงค์ของชมรม 1. 

เพื่อเฝูาระวังดูแลโลมา ให้
อยู่คู่กับชุมชน 2. สร้าง
รายได้ทางเลือกให้กับชุมชน 
ในกิจกรรมที่เกี่ยวข้องกับ
โลมา 

ชาวบ้านเกิดความ
ตื่นตัว และพูดคุย
เกี่ยวกับโลมามากข้ึน 



   

 

รายงานวิจยัฉบบัสมบูรณ์ โครงการการตอบสนองของชุมชนชายฝั่ง 
ต่อวิกฤตกิารใกล้สูญพันธุ์ของโลมาอิรวดใีนลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา หน้า 44 

 

อดีต-2500 พ.ศ. 2504 พ.ศ. 2520 พ.ศ. 2545- 2546 2547-49 2549 2550-2554 
ราคาอยู่ท่ี  30-40 บาทต่อ
กิโลกรมั เฉลี่ยแล้ว
ชาวประมงจะมรีายได้
ประมาณ 10,000-14,000 บาท
ต่อครั้งของการจับ การ
ลงทุนในเครื่องมืออวนจับ
ปลาบึก ใช้อวนท้ังหมด 30-

40 หัว ราคาหัวละประมาณ 

1,000-2,000 บาท 

มีการน้าโลมาทั้ง
ที่ได้จากการแทง
และการติดอวน
โดยบังเอิญมา
กินในหมู่บ้าน 

ส่วนใหญ่จะใช้
วิธีต้มและใส่
สมุนไพรใน
ท้องถิ่นเพื่อดับ
กลิ่นคาว 

เริ่มมีการพูดคยุกัน
ในชุมชนเรื่องแหล่ง
ที่อยู่ประจ้าและ
อุปนิสัยของโลมา 

ความสัมพันธ์ระหว่างโลมากับ
ชาวประมงในช่วงเวลานี้เป็นแบบ
เกื้อกูลกัน โดยชาวประมงจะ
สังเกตแหล่งที่โลมาอยู่ถ้าเห็น
โลมาจะไม่ท้าประมงตรงนั้น 

เนื่องจากโลมาไล่กินสัตว์น้า้ไป
แล้ว แต่จะท้าประมงบริเวณ
รอบๆ เนื่องจากมีความสมบูรณ์
ของสัตว์น้้า ส่วนโลมาเมื่อเห็น
เรือประมงจะว่ายตามเรือ 

เนื่องจากชาวประมงทิ้งสัตว์น้้า
ขนาดเล็กท่ีตดิเครื่องมือประมงให้
โลมากิน 

มีการพบเห็นโลมาลอยตาย
กลางทะเลมากขึ้น โดยโลมา
ติดอวนปลาบึกตาย 
เนื่องจากไมส่ามารถขึ้นมา
หายใจเหนือผิวน้้าได ้มีการ
เจอซากโลมาถูกตดัหางท้ิง
โดยมรีอยเส้นอวนติดอยู่
บริเวณหัวและโคนหาง ซึ่ง
เป็นวิธีการที่ง่ายที่สุดในการ
น้าโลมาออกจากอวนเพ่ือน้า
อวนไปใช้ต่อไป 

 ลักษณะการด้าเนินงานของ
กลุ่ม 1. ประสานงานการพบ
เจอโลมาท้ังที่มีชีวิตและไม่มี
ชีวิตกับหน่วยงาน
รับผิดชอบ 2. เจรจากับกลุ่ม
ประมงจับปลาบึก 3.บริการ
ข้อมูลโลมาแกผู่้สนใจ เช่น 
สื่อ ภาครัฐ ภาคการศึกษา 
และผูส้นใจทั่วไป 4.บริการ
ด้านการท่องเที่ยว เช่น เรือ
ทัวร์ชมโลมา เรือน้าเที่ยว 

ชาวประมงพื้นบ้านมี
รายได้จากการน้า
ผู้สนใจไปเฝาูดูโลมา
ประมาณ 700-1,000

บาท/เที่ยว 
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หากพบซาก
โลมาเกยตื้น
ชาวบ้านจะ
ช่วยกันลากไป
ฝังที่กอไผ่บนฝั่ง 

ชาวประมงเริม่
สังเกตเห็นว่าหาก
เจอโลมาในบริเวณ
ใด บริเวณนั้นจะไม่
ค่อยมีปลาหรือสตัว์
น้้าให้จับ 

เครื่องมือประมงในช่วงเวลานี้ 
ได้แก่ แห กัด ไซ บอก (กระบอก
ไม้ไผ่) เบ็ดราว 

การพบซากศพโลมาในช่วงนี้
เป็นเรื่องปกต ิพบเห็นซาก
ทั้งลอยตายกลางทะเล และ
เกยตื้นรมิฝั่ง 

  ปี 2554 สื่อเข้ามา
น้อยลง เนื่องจาก 
โอกาสในการพบ
โลมามีน้อย 

การพบเจอโลมา
มีไม่บ่อย ส่วน
ใหญ่จะเจอครั้ง
ละ 1-2 ตัวๆ ละ
ประมาณ 40-50 

กิโลกรมั 

เริ่มมีการเล่า
เรื่องราวของโลมา
เป็นนิทานให้
ลูกหลานฟัง 

 ซากโลมาส่งกลิ่นเหม็นใน
หมู่บ้าน ก่อให้เกิดช่อง
ทางการสื่อสารระหว่าง
ชาวบ้านทั่วไปกับชาวบ้านที่
เป็นกลุ่มเฝูาระวังโลมาและ
หน่วยงานภาครัฐ เพื่อแจ้ง
การพบซากและเก็บซาก 

   

ความเชื่อ
เกี่ยวกับโลมาใน
สมัยนี ้"ถ้ากิน
เนื้อโลมา จะท้า
มาหากินไม่
บังเกิด" และ 

"โลมาจะมีน้้าตา 

เนื่องจากเป็นสัตว์
เล้ียงลูกด้วยนม" 

  เยาวชนในหมู่บ้านให้ความ
สนใจ มีการเลา่เรื่องราวใน
อดีต ภูมิปญัญาในการ
สังเกต และพูดคยุในประเด็น
ของการอนุรักษ์และจดัการ
กันมากข้ึน 
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จากการใช้เครื่องมือประวัติศาสตร์ชุมชนดังแสดงในตารางที่ 4.5 พบว่าเรื่องราวของโลมาอิรวดีใน
พ้ืนที่อ้าเภอระโนดและอ้าเภอกระแสสินธุ์ จังหวัดสงขลา มีมาตั้งแต่สมัยอดีตที่ยังไม่มีการจดบันทึก มีเพียงการ
บอกเล่าต่อๆ กันมา การใช้เครื่องมือประวัติศาสตร์ชุมชนสามารถย้อนเรื่องราวไปได้ไกลที่สุดในปี พ.ศ. 2500 
ซึ่งในสมัยนั้นชาวบ้านในพ้ืนที่ส่วนใหญ่เรียกกันว่าโลมาหรือปลาโลมา มีชาวบ้านบางส่วนในอ้าเภอระโนด
เรียกว่าไอ้หมอน ชาวประมงพ้ืนบ้านจะพบเห็นโลมามากที่สุด เนื่องจากโลมามักจะว่ายน้้ามาด้าผุดด้าโผล่คลอ
เคลียไปกับเรือหาปลา ในยุคนี้ ชาวประมงจะกลัวเสียงหายใจของโลมาโดยคิดว่าเป็นเสียงของผี เนื่องจาก
ชาวประมงออกหาปลาประมาณตีสี่ถึงตีห้า เมื่อยินเสียง “ผุ๊ดฉี๊ๆ” อยู่ใกล้ๆ เรือ และมองไม่เห็นว่าเป็นตัวอะไร
เพราะแสงยังมืดสลัว ท้าให้ตกใจกลัว แต่ภายหลังเมื่อรู้ว่าเป็นโลมา จึงคลายความกลัวลง จากการใช้เครื่องมือ
ประวัติศาสตร์ชุมชน สามารถแบ่งช่วงเวลาความสัมพันธ์ระหว่างชุมชนกับโลมา ได้ 3 ช่วงเวลา (รูปที่ 4.14) 
ได้แก่  

ช่วงที่ 1  ความสัมพันธ์แบบดั้งเดิม (อดีต – พ.ศ. 2519) เป็นช่วงเวลาการอยู่ร่วมกันระหว่างโลมากับ
คนในระบบนิเวศเดียวกันในแบบเป็นกลางต่อกัน (Neutralism: 0,0) เนื่องจากโลมาอยู่ในบริเวณน้้าลึกตรง
กลางของทะเลสาบสงขลาตอนบน ซึ่งห่างไกลจากชุมชน การพบเจอโลมาในช่วงเวลานี้มีไม่บ่อย ส่วนใหญ่
ชาวประมงจะเป็นผู้พบเจอครั้งละ 1-2 ตัว ตัวละประมาณ 40-50 กิโลกรัม ต่อมาในปี พ.ศ. 2500 เริ่มมีการล่า
โลมาโดยการแทง เรียกว่า “การโล๊ะ” แตม่ีน้อยมาก เนื้อโลมาที่ได้จากการโล๊ะหรือจากการติดอวนโดยบังเอิญ
จะน้ามาบริโภคในชุมชนโดยการต้มและใส่สมุนไพรในท้องถิ่นเพ่ือดับกลิ่นคาว แต่ไม่ได้รับความนิยมเท่าที่ควร 
เนื่องจากเนื้อมีชั้นไขมันและมีกลิ่นคาวมาก ส้าหรับโลมาที่ตายตามธรรมชาติและเกยตื้นมาที่ฝั่ง ชาวบ้านจะ
ช่วยกันลากขึ้นมาฝังไว้ที่กอไผ่ริมฝั่ง ชาวบ้านมีความเชื่อเกี่ยวกับโลมาว่า “ถ้ากินเนื้อโลมา จะท้ามาหากินไม่
บังเกิด” และอีกความเชื่อว่า “โลมาจะมีน้้าตา เนื่องจากเป็นสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนม” ซึ่งต่อมาราวปี พ.ศ. 2504 
ได้เริ่มมีการเล่าเรื่องราวของโลมาเป็นนิทานให้ลูกหลานฟัง ชาวบ้านเริ่มมีการพบโลมาอยู่เป็นฝูงๆ ละประมาณ 
30-40 ตัว ห่างจากฝั่งชุมชนเพียง 1-2 กิโลเมตร ซึ่งเป็นบริเวณท่ีน้้าลึกประมาณ 2.5-3 เมตร 

ช่วงที่ 2  การเปลี่ยนแปลงด้านการประมง (พ.ศ.2520-2546) ความสัมพันธ์ที่เห็นได้ชัดเจนใน
ช่วงเวลานี้คือความสัมพันธ์ระหว่างโลมากับชาวประมงที่เป็นไปในแบบภาวะเกื้อกูล (Commensalism: +,0) 
โดยโลมาเมื่อเห็นเรือประมงจะว่ายน้้าตามเรือเพราะชาวประมงจะทิ้งสัตว์น้้าขนาดเล็กที่ติดเครื่องมือประมงให้
โลมากินเป็นอาหาร ส้าหรับชาวประมงจะไม่ได้และไม่เสียประโยชน์อะไร แต่ชาวประมงได้สังเกตแหล่งที่เจอ
โลมา ว่าจะมีสัตว์น้้าสมบูรณ์ แต่โลมาไล่กินสัตว์น้้าไปแล้ว ชาวประมงเรียนรู้ที่จะท้าประมงบริเวณรอบๆ หรือ
มาท้าใหม่ในช่วงที่ไม่มีโลมาอยู่ ในปี พ.ศ. 2520 เป็นปีที่ชาวประมงเริ่มเปลี่ยนมาใช้เรือเครื่องยนต์แทนเรือพาย 
ซึ่งมีเถ้าแก่แพปลาลงทุนให้ก่อนและชาวประมงใช้หนี้กลับในรูปของผลผลิตสัตว์น้้า การเปลี่ยนมาใช้เรือ
เครื่องยนต์ท้าให้ชาวประมงสามารถท้าประมงได้ไกลกว่าเดิม จาก 2-3 กิโลเมตรจากฝั่ง เป็น 10-15 กิโลเมตร
จากฝั่ง ท้าให้พบเห็นฝูงโลมาบริเวณกลางทะเลสาบบ่อยขึ้น อย่างไรก็ตาม ชาวประมงยังคงใช้เครื่องมือ
เหมือนเดิม ได้แก่ แห กัด ไซ บอก (กระบอกไม้ไผ่) เบ็ดราว ต่อมาในปี พ.ศ. 2544-45 กรมประมงมีการ
ทดลองปล่อยพันธุ์ปลาบึก (พร้อมสัตว์น้้าชนิดอื่นๆ เช่น กุ้ง และปลา) ในลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา มีวัตถุประสงค์ 
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ความผูกพันแบบดัง้เดมิ 
อดีต-พ.ศ. 2519 

การเปลีย่นแปลงด้านการประมง 
พ.ศ. 2520-2546 

ความตื่นตัวและกระแสการอนุรักษ์ 
พ.ศ. 2547-2555 

 
 

อดีต-2500 พ.ศ. 2504 พ.ศ. 2520 พ.ศ. 2545 พ.ศ.2547-48 พ.ศ. 2549 พ.ศ. 2550-55 

-พบเห็นโลมา
ไม่บ่อย ครั้งละ 
1-2 ตัว 

-มีการล่า
โลมา 

-มีการบรโิภค
เนื้อโลมา  
-มีความเช่ือ
ต่างๆ 
เกี่ยวกับโลมา 

-พบเห็นโลมา
เป็นฝูงๆ ละ 
30-40 ตัว 

-ไม่พบการล่า
โลมา  
-โลมาติดอวน
ประมง 

-มีนิทานหรือ
เรื่องเล่า
เกี่ยวกับโลมา 

-ชาวประมง
เปลี่ยนจากเรือ
พายเป็นเรือ
เครื่องยนต ์

-ชาวประมงพบ
โลมาบ่อยขึ้น 
โลมาคุ้นเคยกับ
เรือประมงและ
มีพฤติกรรม
ว่ายหยอกล้อ
ไปกับเรือ 

-มีการปล่อย
พันธุ์ปลาบึกซึ่ง
เป็นเอเลีย่นส
ปีชีส์ 
-ชาวประมง
ปรับขนาดตา
อวนท่ีใช้จับ
ปลากดมาจับ
ปลาบึก 

-โลมาติดอวน
ปลาบึกและ
เสียชีวิต 

-ชาวประมงมี
รายได้จากการ
ขายปลาบึก 

-ชุมชนรับรู้
ข้อมูล
ความส้าคญั
และภยัคุกคาม
ของโลมาจาก
เจ้าหน้าท่ีรัฐ 

-เกิดช่อง
ทางการ
สื่อสาร
ประสานงาน
ระหว่าง
ชาวบ้านกับ
ภาครัฐ 

-ชาวบ้านพบ
เห็นโลมาทั้งมี
ชีวิตและไม่มี
ชีวิตบ่อยข้ึน 

-ชาวบ้าน
รวมตัวกัน
จัดตั้งชมรม 
“อนุรักษ์
โลมาอริวดี” 

-ชาวบ้านร่วม
ประชุมกับ
หน่วย งาน
ภาครัฐ 

-ชมรมเริม่มี
การเจรจากับ
ชาวประมง 
อวนปลาบึก 

-สื่อโทรทัศน์ 
สิ่งพิมพ์ ให้ความ
สนใจ 

-ชาวบ้านตื่นตัว
และมีกระแสของ
การอนุรักษ์โลมา 

-ชมรมฯ มี
รายได้จากการ
น้าเที่ยวโลมา 

-ปี พ.ศ. 2555 สื่อ
และนักท่องเที่ยว
เริ่มเข้ามาน้อย
เนื่องจากโอกาส
ในการพบโลมามี
น้อย 

รูปแบบความสัมพันธ์ระหว่างโลมากับคน 
0,0 +,0 -,0 -,+ 

สิ่งเร้า 
-การพบเห็นโลมา 

 
-การเปลีย่นแปลงเรือประมง 

-เอเลี่ยนสปีชีส:์ปลาบึก 

-การพบเห็นโลมาตายมากข้ึน 

-การรับรู้ความส้าคัญของโลมา 

-สื่อโทรทัศน์ สื่อสิ่งพิมพ์เข้ามาในพื้นที่ 

ผลที่ตามมา 
-ความเชื่อ 

-ภูมิปัญญา 
-การสังเกตที่อยู่ และการให้
อาหารแก่โลมา 

-โลมาติดอวนปลาบึกตาย 

-โลมาเป็นประเด็นพูดคยุกันใน
ชุมชน 

-จัดตั้งชมรมอนุรักษโ์ลมา 

-ช่องทางการสื่อสารระหว่างชุมชนกับรัฐ 
-เจรจาหยุดท้าประมงอวนปลาบึก 
-ชาวบ้านมีรายได้เพิ่มขึ้นจากการน้าเที่ยวชมโลมา 

-เยาวชนได้รับการถ่ายทอดเรื่องราวและภมูิปัญญา 

 
รูปที่ 4.14 ประวัติเหตุการณ์และการเปลี่ยนแปลงต่างๆ เกี่ยวกับโลมาอิรวดีในชุมชนทะเลสาบสงขลาฝั่ง

จังหวัดสงขลา 
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เพ่ือให้ประชาชนรอบทะเลสาบมีรายได้เพ่ิมขึ้น เหตุการณ์นี้ท้าให้ชาวประมงใช้อวนจับปลากดน้้าจืดมาจับปลา
บึก มีการดัดแปลงเพ่ิมขนาดตาอวนจาก 11 ซม. เป็น 15 ซม. จับปลาบึกได้เฉลี่ยครั้งละ 300 -400 กิโลกรัม 
ราคาขายในพ้ืนที่กิโลกรัมละ 26 บาท ราคาขายที่จังหวัดสตูลโดยใส่ถังน๊อค ราคาอยู่ที่กิโลกรัมละ 30-40 บาท 
เฉลี่ยแล้วชาวประมงจะมีรายได้ประมาณ 10,000-14,000 บาทต่อครั้งของการจับ สามารถจับปลาบึกได้ปีละ
ประมาณ 3-4 ครั้ง การลงทุนในเครื่องมืออวน ใช้อวนทั้งหมด 30-40 หัว ราคาหัวละประมาณ 1,000-2,000 
บาท ในช่วงเวลานี้ความสัมพันธ์ระหว่างโลมากับชาวประมงเป็นแบบยับยั้ง (Antibiosis: -,0) โดยที่โลมาจะเข้า
มาหาอาหารใกล้กับอวนจับปลาบึกและหางของโลมาเกิดการติดพันกับอวนท้าให้ไม่สามารถขึ้นมาหายใจเหนือ
ผิวน้้าได้ ท้าให้โลมาเสียชีวิต เมื่อมีการเจอซากโลมาตายติดอวน ชาวประมงจึงตัดโคนหางของโลมา ซึ่งเป็น
วิธีการที่ง่ายที่สุดในการน้าโลมาออกจากอวนและสามารถน้าอวนมาใช้ได้ต่อไป เป็นการด้าเนินกิจกรรมของ
ฝุายหนึ่งที่ท้าให้อีกฝุายหนึ่งได้รับอันตรายโดยที่ฝุายกระท้าไม่ได้มีผลประโยชน์อะไรเลย เหตุการณ์นี้ประกอบ
กับการพบเห็นโลมาลอยตายกลางทะเลและซากโลมาเกยตื้นริมฝั่งชุมชนโดยไม่ทราบสาเหตุการตายมากขึ้น 
เป็นผลท้าให้เกิดช่องทางการสื่อสารในประเด็นของโลมาอิรวดีระหว่างชาวบ้านกับชาวบ้านด้วยกันเองในชุมชน 
และระหว่างชุมชนกับบุคลภายนอก เช่น หน่วยงานภาครัฐ สื่อโทรทัศน์ สื่อสิ่งพิมพ์ ส่งผลให้เกิดกระแสการ
อนุรักษ์ในช่วงเวลาต่อมา 

ช่วงที่ 3 ความตื่นตัวและกระแสการอนุรักษ์ (ปี พ.ศ. 2547-ปัจจุบัน) เป็นช่วงเวลาที่ชุมชนมีความ
ตื่นตัวกับความส้าคัญของโลมาอิรวดี จากการที่หน่วยงานภาครัฐโดยเฉพาะกรมทรัพยากรทะเลและชายฝั่งเข้า
มาท้าการส้ารวจจ้านวนโลมาอิรวดีอย่างเข้มข้น ในระยะแรกชาวประมงมีความเกรงกลัวเจ้าหน้าที่จะมาจับกุม 
หลังจากท้าความเข้าใจกันระยะเวลาหนึ่ง จึงเกิดปฏิสัมพันธ์ที่ดีต่อกันระหว่างชาวประมงกับเจ้าหน้าที่รัฐในการ
ติดต่อประสานงานเมื่อพบซากโลมา เพ่ือให้เจ้าหน้าที่มาเก็บซากไปท้าการศึกษาวิเคราะห์ต่อไป ในช่วงปี พ.ศ. 
2547-2549 ชาวบ้านได้รับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับความส้าคัญของโลมาอิรวดีมากขึ้นและอย่างต่อเนื่อง ผ่าน
กระบวนการจัดประชุมชาวบ้านของหน่วยงานภาครัฐ ใน 3 ประเด็นส้าคัญ ได้แก่ (1) การเป็นสัตว์เลี้ยงลูกด้วย
นมที่อยู่ในน้้าจืดเพียง 5 แห่งของโลก (2) ภาวะภัยคุกคามและการใกล้สูญพันธุ์ (3) แนวทางในการปกปูองและ
อนุรักษ์ ซึ่งกิจกรรมดังกล่าวส่งผลให้ชุมชนเกิดความตระหนักและชาวบ้านกลุ่มหนึ่งได้รวมตัวและจัดตั้งชมรม 
“อนุรักษ์โลมาอิรวดีบ้านแหลมหาด” ต้าบลเกาะใหญ่ อ้าเภอกระแสสินธุ์ จังหวัดสงขลา มีสมาชิกเป็น
ชาวประมงพ้ืนบ้านจ้านวน 15 คน มีวัตถุประสงค์เพ่ือเฝูาระวังดูแลโลมาให้คงอยู่คู่กับชุมชนและสร้างรายได้
ทางเลือกให้กับชุมชนในกิจกรรมที่เกี่ยวข้องกับโลมา โดยด้าเนินการด้าน (1)ประสานงานการพบเจอโลมาทั้งมี
ชีวิตและไม่มีชีวิตกับหน่วยงานรับผิดชอบ (2)เจรจากับกลุ่มประมงปลาบึก (3)บริการข้อมูลโลมาแก่ผู้สนใจ  
(4)บริการด้านการท่องเที่ยวชมโลมา การด้าเนินงานของชมรมฯ มีบทบาทส้าคัญในปี พ.ศ. 2550 ถึงปัจจุบัน 
ในการเป็นสื่อกลางของข้อมูลโลมา อาทิ ข้อมูลการพบเห็น (จ้านวน สถานที่ เวลา) ข้อมูลพฤติกรรม รวมถึง
การน้าผู้สนใจเฝูาดูโลมา ซึ่งสร้างรายได้ประมาณ 700-1,000 บาทต่อเที่ยว ท้าให้ความสัมพันธ์ระหว่างโลมา
และชุมชนในช่วงเวลานี้เป็นแบบ -,+ ที่ชุมชนพยายามจะปรับให้เป็น +,+ ในอนาคต 
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เมื่อน้าบันทึกการพบเจอโลมามีชีวิตในปี 2553-2554 ของชุมชนมาจัดท้าปฏิทินพร้อมข้อมูลปริมาณ
น้้าฝน (ตารางท่ี 4.6) พบประเด็นที่น่าสังเกตดังนี ้ 

(1)รายงานจากการส้ารวจของหน่วยงานราชการที่พบจ้านวนโลมาน้อยมาก ขัดแย้งกับตัว
เลขที่พบโดยชาวประมงยังสามารถเจอเป็นฝูงประมาณ 10 ตัว และที่เคยเจอในปี 2554 มากสุดประมาณ 30- 
40 ตัว อย่างไรก็ตามตัวเลขดังกล่าวเป็นการคาดเดาส่วนบุคคลและมีหลายบุคคลที่รายงานเข้ามาดังนั้นอาจจะ
มีความคลาดเคลื่อนทั้งส่วนบุคคลเองและวิธีการนับที่ไม่เป็นวิทยาศาสตร์ แต่เนื่องจากชาวประมงได้รับข้อมูล
วิธีการสังเกตจากเจ้าหน้าที่หน่วยงานรัฐและจากพฤติกรรมของโลมาที่คุ้นเคยกับชาวประมงและว่ายหยอกล้อ
กับเรือของชาวประมงมากกว่าท้าให้ข้อมูลที่บันทึกโดยชาวประมงมีความน่าเชื่อถืออยู่ระดับหนึ่ง  

(2) ความถี่ที่พบโลมาโดยชาวประมงจะเริ่มพบตั้งแต่เดือนมีนาคม ปี 2554 และมีแนวโน้ม
เพ่ิมขึ้น โดยที่พบมากที่สุดในช่วงเดือนกรกฎาคม จากนั้นจะลดลงจนถึงเดือนตุลาคมจากนั้นก็ไม่พบเลย รวม
ระยะเวลาที่พบโลมารวม 8 เดือน  

(3) ช่วงที่ฝนตกมากจะไม่พบโลมา และการพบโลมาน่าจะมีความสัมพันธ์กับปริมาณน้้าฝนที่
ตกโดยที่มีระยะเวลาที่ท้ิงห่างประมาณ 1 เดือนเนื่องจากน้้าฝนต้องใช้ระยะเวลาที่ไหลลงสู่ทะเลสาบ  
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ตารางท่ี 4.6 ปฏิทินการพบโลมาอิรวดีในพ้ืนที่ลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา ในพ้ืนที่อ้าเภอระโนดและอ้าเภอกระแสสินธุ์ จังหวัดสงขลา 
รายการ ม.ค. ก.พ. มี.ค. เม.ย. พ.ค. มิ.ย. ก.ค. ส.ค. ก.ย. ต.ค. พ.ย. ธ.ค. 

ปริมาณฝน* 
 

การเจอโลมา**   
 

     
 

         

   30 ตัว 5 ตัว 8 ตัว 15 ตัว 8 ตัว 10 ตัว 10 ตัว 6 ตัว   
   

 
              

   20 ตัว 5 ตัว 10 ตัว 2 ตัว 3 ตัว 5 ตัว     
   

 
         

    

   10 ตัว   5 ตัว 10 ตัว 5 ตัว 10 ตัว     
                  
      4 ตัว 5 ตัว 5 ตัว     
      

 
   

 
    

      7 ตัว 5 ตัว 15 ตัว     
      

  
     

      1 ฝูง (ระบุ
จ้านวนไม่ได้) 

10 ตัว      

       
 

     

       10 ตัว      
ประมงปลกระเบน x x x       xx xx Xx 
คุณภาพน้้า***                         
trans. (cm.) 32.2 21.7 21.7 21.7 32.2 32.2 32.2 32.2 32.2 32.2 32.2 32.2 
salt (ppt.) 0.3 0.2 0.2 0.2 0.3 0.3 0.3 0.3 0.3 0.3 0.3 0.3 
temp. (องศา 27.3 30.4 30.4 30.4 27.3 27.3 27.3 27.3 27.3 27.3 27.3 27.3 
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รายการ ม.ค. ก.พ. มี.ค. เม.ย. พ.ค. มิ.ย. ก.ค. ส.ค. ก.ย. ต.ค. พ.ย. ธ.ค. 
เซลเซียส) 
pH. 8.9 8.4 8.4 8.4 8.9 8.9 8.9 8.9 8.9 8.9 8.9 8.9 
SS (mg/l) 32 54 54 54 32 32 32 32 32 32 32 32 
DO(mg/l) 8.5 6.7 6.7 6.7 8.5 8.5 8.5 8.5 8.5 8.5 8.5 8.5 
Alk (meq/l) 0.36 0.49 0.49 0.49 0.36 0.36 0.36 0.36 0.36 0.36 0.36 0.36 

NH4(µM) 2.97 1.52 1.52 1.52 2.97 2.97 2.97 2.97 2.97 2.97 2.97 2.97 

NO2(µM) 0.63 0.36 0.36 0.36 0.63 0.63 0.63 0.63 0.63 0.63 0.63 0.63 

NO3(µM) 1.07 0.44 0.44 0.44 1.07 1.07 1.07 1.07 1.07 1.07 1.07 1.07 
TN(µM) 238 248 248 248 238 238 238 238 238 238 238 238 

PO4(µM) 0.66 0.52 0.52 0.52 0.66 0.66 0.66 0.66 0.66 0.66 0.66 0.66 
TP(µM) 1.06 1.77 1.77 1.77 1.06 1.06 1.06 1.06 1.06 1.06 1.06 1.06 
Dsi(µM) 242 138 138 138 242 242 242 242 242 242 242 242 

Chlo a (mg/m3) 9.3 3.88 3.88 3.88 9.3 9.3 9.3 9.3 9.3 9.3 9.3 9.3 
Chlo b (mg/m3) 0.9 ND ND ND 0.9 0.9 0.9 0.9 0.9 0.9 0.9 0.9 
Chlo c (mg/m3) 7.5 198.3 198.3 198.3 7.5 7.5 7.5 7.5 7.5 7.5 7.5 7.5 

คุณภาพตะกอนดิน***                         

CaCo3(%) 0.7 2.09 2.09 2.09 0.7 0.7 0.7 0.7 0.7 0.7 0.7 0.7 
IC (%) 0.09 0.25 0.25 0.25 0.09 0.09 0.09 0.09 0.09 0.09 0.09 0.09 
OC(%) 1.09 1.1 1.1 1.1 1.09 1.09 1.09 1.09 1.09 1.09 1.09 1.09 

NH4(mgN/kg) 19.3 26.6 26.6 26.6 19.3 19.3 19.3 19.3 19.3 19.3 19.3 19.3 

NO2(mgN/kg) 0.022 0.024 0.024 0.024 0.022 0.022 0.022 0.022 0.022 0.022 0.022 0.022 

NO3(mgN/kg) 3.96 0.23 0.23 0.23 3.96 3.96 3.96 3.96 3.96 3.96 3.96 3.96 
TN(mgN/kg) 23.3 26.3 26.3 26.3 23.3 23.3 23.3 23.3 23.3 23.3 23.3 23.3 
TP(mgN/kg) 83 190 190 190 83 83 83 83 83 83 83 83 
TN:TP (mole ratio) 

 
0.64 

 
0.32 

 
0.32 

 
0.32 

 
0.64 

 
0.64 

 
0.64 

 
0.64 

 
0.64 

 
0.64 

 
0.64 

 
0.64 
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รายการ ม.ค. ก.พ. มี.ค. เม.ย. พ.ค. มิ.ย. ก.ค. ส.ค. ก.ย. ต.ค. พ.ย. ธ.ค. 
Sand(%) 1.2 0.2 0.2 0.2 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 
Silt (%) 70.1 70.3 70.3 70.3 70.1 70.1 70.1 70.1 70.1 70.1 70.1 70.1 
Clay (%) 28.6 29.5 29.5 29.5 28.6 28.6 28.6 28.6 28.6 28.6 28.6 28.6 

ที่มา: *ดัดแปลงจากกรมอุตุวิทยา    **การจดบันทึกของชมรมรักษ์โลมา ปี 2553-2554     *** จงกลและคณะ (2551)
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4.4.2 ประวัติศาสตร์ความสัมพันธ์ระหว่างชุมชนชายฝั่งทะเลสาบสงขลาล าป ากับโลมาอิรวดีในทะเลสาบ
สงขลา 

การจัดท้าประวัติศาสตร์ชุมชน (รูปที่ 4.15) ผ่านกระบวนการประชุมชาวบ้าน ครอบคลุมพ้ืนที่ อ้าเภอ
ควนขนุน อ้าเภอปากพะยูน อ้าเภอเมือง อ้าเภอบางแก้ว และอ้าเภอเขาชัยสน จังหวัดพัทลุง  ใช้เครื่องมือ
ประวัติศาสตร์ชุมชน และปฏิทินกิจกรรม โดยใช้เทคนิคการประเมินสภาวะชนบทอย่างเร่งด่วน (Rapid Rural 
Appraisal: RRA) ในการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ของชุมชนกับโลมาอิรวดี รายละเอียดข้อมูลจากชุมชนดังแสดง
ในตารางที่ 4.7 

 

  

  

  
 

รูปที ่4.15 การประชุมชาวบ้านเพื่อจัดท้าประวัติชุมชนในพ้ืนที่จังหวัดพัทลุง  
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ตารางท่ี 4.7 ประวัติศาสตร์ชุมชนโลมาอิรวดีในพื้นที่ลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา ฝั่งทะเลสาบล้าป า จังหวัดพัทลุง 
อดีต -2510 2510 2524-34 2536-37 2549-2551 

มีชื่อเรียกหลายชื่อ 
ได้แก่ เจ้าแม่คงคา หัว
หมอน หัวบาตร  

ชาวประมงล้อมปลาด้วยอวนซึ่งมคีวามยาว
ประมาณ 1,000 เมตร ติดโลมาประมาณ 10 ตัว 
มีขนาดตัวท่ีหลากหลาย แต่ก็ได้ปล่อยกลับสู่
ทะเล ยกเว้นโลมาตัวท่ีใหญ่สุด ไดร้ับบาดเจ็บ
เพราะตาอวนบาดขีดข่วนจนตาบอดทั้งสองข้าง 

และตายในท่ีสุด 

ปี 2525 ชาวบ้านเริ่มมีการพบ
เห็นโลมาลอยตายกลางทะเล 
และเกยตื้นรมิฝั่ง แต่มจี้านวนไม่
มาก 

นักข่าว สื่อ องค์กรเอกชน และ
หน่วยงานต่างๆ ให้ความสนใจ
และเข้ามาในพ้ืนท่ีเพื่อดูโลมา 
ได้แก่ คณะสา้รวจของกรมประมง 

ศูนย์การศึกษานอกโรงเรียน 
โครงการแลใต้ นักข่าวจาก
หนังสือพิมพ์พัทลุง 

ปี 2549 โลมาเริม่ติดอวนปลาบึก อวนขนาด
ตา 15-22 ซม. และอวนปลาสวาย 
โดยเฉพาะในปี 2551 พบจ้านวนที่ติดอวน
มาก 

มีความเข้าใจผิดคดิว่า
โลมาเป็นอย่างอื่น 
ได้แก ่ปลาวาฬ นาง
เงือก พะยูน  

 พบโลมาบ่อยโดยจะเห็นโลมาว่ายตามเรือ
โดยสารขนส่งที่มาจากอ้าเภอระโนดไปทะเลสาบ
สงขลาตอนล่าง 

ปี 2533 นักวิชาการเข้ามารับ
ซื้อซากโลมาจากชาวประมง 
เพื่อน้าไปวิจัยต่อ 

 มีการเก็บสถิติการตายของโลมา
ในทะเลสาบล้าป า ตั้งแต่ป ี2537-
2540 จ้านวน 3 ตัว 8 ตัว 2 ตัว 
และ 3 ตัว ตามล้าดับ 

ปี 2551 ชาวบ้านได้ยินข่าวการ
ประชาสมัพันธ์ให้โลมาเป็นสัตว์หายากของ
จังหวัดพัทลุง และทราบข่าวว่าโลมาอิรวดี
เป็นสัตว์ในพระบรมราชินูปถัมถ์ของสมเด็จ
พระนางเจ้าพระบรมราชินีนาถ 

    ชาวบ้านเริ่มรูจ้ักโลมามากข้ึน 

แต่ก็ยังมีอีกหลายคนที่ยังไมรู่้จัก
และไม่เช่ือว่ามีโลมาอยู่ใน
ทะเลสาบจริง 

    

จ้านวนโลมามีประมาณ 
100 ตัว 

มีประมาณ 2 ฝูง ฝูงละ 20-40 ตัว ชาวบ้านที่อยู่ริมทะเลสาบ ไม่
รู้จักโลมา เข้าใจว่าเป็นนาก เลย
ยิงด้วยปืน 

มีประมาณ 2 ฝูง ฝูงละประมาณ 
10-20 ตัว 
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อดีต -2510 2510 2524-34 2536-37 2549-2551 
    เริ่มมีการใช้เรือท่ีมีเครื่องยนต์ใน

การท้าประมง 

ส่วนใหญ่จะพบเดือนธันวาคม-
มีนาคม (บริเวณตอนล่างของ
ทะเลสาบล้าป า) เดือนพฤษภาคม-
สิงหาคม พบบรเิวณตอนกลางของ
ทะเลสาบล้าป า 

  

  ความเชื่อเกี่ยวกับโลมา "ใครคิดท้าร้ายแล้วจะท้า
มาหากินไม่เจริญรุ่งเรือง" "ถ้าพบโลมาถือว่าโชคดี 
เดินทางปลอดภัยและหาปลาได้มากเป็นพิเศษ" 

"นับถือโลมาเป็นเทพเจ้าแห่งแม่คงคา" 

      

   2515-2518 2524-2540 2533-2534   

   2515 มีการใช้เครื่องมืออวนล้อมจับสัตว์น้้า แต่
เนื่องจากเป็นสาเหตุท้าใหส้ัตว์น้้าในทะเลล้าป า
ลดน้อยลง จึงมีการห้ามใช้และหมดไปในปี 2518 

 หลังจากนั้นมีการหันมาใช้ไฟช๊อตปลาและยา
เบื่อ แต่จากการต่อต้านของชาวบ้านในบริเวณที่
มีการท้า การใช้อุปกรณ์เหล่านี้จึงค่อยๆ หายไป
ในปี 2535 

โลมาติดอวนบ่อย โดยเฉพาะ
อวนกระเบน อวนกุ้ง (อวนสาม
ช้ัน) และอวนปลาตาเล็ก จะตดิ
หางทุกตัวถ้าเป็นอวนขนาดเล็ก 
โดยตดิที่คร่าวบน ชาวบ้าน
เข้าใจว่าโลมามีอาหารไม่
เพียงพอจึงเข้าไปกินสตัว์น้้าท่ีอยู่
ที่อวน จนท้าให้ตัวเองต้องตาย
ในที่สุด 

มีการปล่อยน้้าเสียจากนากุ้งลงสู่
ทะเลสาบ ท้าให้พบโลมาลอยเกย
ตื้นจ้านวนมาก 
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อดีต -2510 2510 2524-34 2536-37 2549-2551 
    อวนปลากระเบนเป็นอวนตา

ใหญ่ สามารถพันหัวและตัว
โลมาได้ง่ายทีสุ่ด ส่วนอวนดักกุ้ง 
เป็นอวนสามช้ัน การวางอวนมัก
วางบริเวณน้้าไหล ท้าให้อวนถูก
กระแสน้้าพดัเป็นคุ้งเว้ามาก เมื่อ
โลมาเข้าไปในท่ีเป็นโค้งเว้าของ
อวนและจะขึ้นมาเหนือน้้าเพื่อ
หายใจ ก็จะถูกอวนพัน ยิ่งดิ้นจะ
ยิ่งแน่นและตายในที่สุด 

    

  ชาวประมงรับประทานเนื้อโลมาบา้ง แต่ไม่สนิท
ใจ เพราะมีกลิ่นคาวและไขมันมาก ส่วนใหญ่จะ
ไม่นิยมรับประทานเนื้อโลมา จะใช้การฝังดินหรือ
ผลักลงสู่ทะเล 

    ประชาชนส่วนใหญต่้องการอนุรักษโ์ลมาไว้
อยู่คู่ทะเลสาบ ชาวประมงที่มีการใช้
เครื่องมือบางชนิดที่เป็นอันตรายตอ่โลมา 
เช่น เบ็ดราไว ข่ายดักปลากระเบน ยินดี
เปลี่ยนขนาดหรือเปลี่ยนชนิดทีไ่ม่เป็น
อันตรายต่อโลมา หรือพยายามหลกีเลี่ยงการ
ลงอวนบริเวณทีรู่้ว่าโลมาก้าลังอยู่อาศัย ซึ่ง
จะเป็นประโยชน์ทั้งต่อความปลอดภัยของ
โลมาและต่อเครื่องมือประมงด้วย 
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จากการใช้เครื่องมือประวัติศาสตร์ชุมชนของจังหวัดพัทลุง พบว่าเรื่องราวของโลมาอิรวดีในพ้ืนที่
ทะเลสาบล้าป า ของอ้าเภอควนขนุน อ้าเภอปากพะยูน อ้าเภอเมือง อ้าเภอบางแก้ว และอ้าเภอเขาชัยสน 
จังหวัดพัทลุง มีมาตั้งแต่สมัยอดีตที่ยังไม่มีการจดบันทึก มีเพียงการบอกเล่าต่อๆ กันมาว่ามีการพบโลมาใน
ทะเลสาบล้าป ามานานมากแล้ว ไม่สามารถระบุปีที่พบได้ แต่มีอยู่ในเรื่องเล่าพ้ืนบ้านเรื่อง “นายแรง” ซึ่งเป็น
นิทานของคนโบราณ การใช้เครื่องมือประวัติศาสตร์ชุมชนสามารถย้อนเรื่องราวไปได้ไกลที่สุดในปี พ.ศ. 2510 
ซึ่งในสมัยนั้นชาวบ้านในพ้ืนที่ส่วนใหญ่เรียกโลมาอิรวดีว่า เจ้าแม่คงคา หัวหมอน หัวบาตร และมีความเข้าใจ
ผิดคิดว่าโลมาเป็นอย่างอ่ืน ได้แก่ ปลาวาฬ นางเงือก พะยูน จากการใช้เครื่องมือประวัติศาสตร์ชุมชน สามารถ
แบ่งช่วงเวลาความสัมพันธ์ระหว่างชุมชนกับโลมา ได้ 3 ช่วงเวลา (รูปที่ 4.16) ได้แก่  

ช่วงที่ 1  ความสัมพันธ์แบบดั้งเดิม (อดีต – พ.ศ. 2510) เป็นช่วงเวลาการอยู่ด้วยกันระหว่างโลมากับ
คนในระบบนิเวศเดียวกันในแบบเป็นกลางต่อกัน (Neutralism: 0,0) พบโลมาบ่อยที่สุดตรงบริเวณร่องกลาง
ทะเลสาบอยู่ที่ทิศตะวันออกเฉียงเหนือของบ้านล้าป า ที่เรียกว่า “ลับห้า” ผู้ที่พบโลมาบ่อยจะเป็นชาวประมงที่
ออกทะเลอยู่เสมอ ชาวบ้านทั่วๆ ไปอาจจะเห็นโดยบังเอิญ การพบเห็นโลมาในช่วงเวลานี้ มีประมาณ 2 ฝูง ฝูง
ละ 20-40 ตัว ชาวบ้านสังเกตว่าแหล่งที่พบโลมาเป็นฝูงจะมีระดับความลึกของน้้าทะเลประมาณ 2.4-4 เมตร 
ซ่ึงบริเวณนี้เป็นแหล่งวางอวนและไซกุ้งของชาวประมง โลมาชอบกินกุ้ง หอย ปู ปลา โดยเฉพาะปลาตะเพียน
ทราย ในปี พ.ศ. 2515-2518 พบว่ามีชาวประมงรับประทานเนื้อโลมาบ้าง แต่ไม่สนิทใจ เพราะมีกลิ่นคาวและ
ไขมันมาก จึงไม่นิยมรับประทานเนื้อโลมา จะใช้การฝังดินหรือผลักลงสู่ทะเล ชาวบ้านมีความเชื่อเกี่ยวกับโลมา
ว่า "ใครคิดท้าร้ายแล้วจะท้ามาหากินไม่เจริญรุ่งเรือง" "ถ้าพบโลมาถือว่าโชคดี เดินทางปลอดภัยและหาปลา
ได้มากเป็นพิเศษ" "นับถือโลมาเป็นเทพเจ้าแห่งแม่คงคา" 

ช่วงที่ 2  การเปลี่ยนแปลงด้านการประมง (พ.ศ.2511-2548) เริ่มมีการใช้เรือที่มีเครื่องยนต์ในการท้า
ประมงในบริเวณทะเลสาบล้าป า ชาวประมงจึงพบเจอโลมาบ่อยขึ้น ความสัมพันธ์ที่เห็นได้ชัดเจนในช่วงเวลานี้
คือความสัมพันธ์ระหว่างโลมากับชาวประมงที่เป็นไปในแบบภาวะเกื้อกูล (Commensalism: +,0) โลมาจะเข้า
ใกล้และแสดงความเป็นมิตรโดยกระโดดโต้คลื่นหยอกล้อไปกับเรือ และชาวประมงจะทิ้งสัตว์น้้าขนาดเล็กที่ติด
เครื่องมือประมงให้โลมากินเป็นอาหาร ในขณะเดียวกัน ในช่วงเวลานี้จะพบว่าโลมาติดอวนของชาวประมง
บ่อยขึ้น โดยเฉพาะอวนกระเบน อวนกุ้ง (อวนสามชั้น) และอวนปลาตาเล็ก ซึ่งอวนที่มีตาอวนขนาดเล็กจะพัน
ติดหางโลมาทุกตัว โดยติดที่คร่าวบน ส้าหรับอวนที่มีตาอวนขนาดใหญ่ที่ใช้ในพ้ืนที่นี้ ได้แก่ อวนปลากระเบน 
สามารถพันหัวและตัวโลมาได้ง่ายที่สุด ส่วนอวนดักกุ้ง เป็นอวนสามชั้น การวางอวนมักวางบริเวณน้้าไหล ท้า
ให้อวนถูกกระแสน้้าพัดเป็นคุ้งเว้ามาก เมื่อโลมาเข้าไปในที่เป็นโค้งเว้าของอวนและจะขึ้นมาเหนือน้้าเพ่ือหายใจ 
ก็จะถูกอวนพัน ยิ่งดิ้นจะยิ่งแน่นและตายในที่สุด บางครั้งโลมาอาจจะท้าลายอวนชาวประมงโดยถือว่าเป็นสิ่ง
กีดขวางในการเดินทาง แต่บางครั้งก็จะต้อนฝูงปลามาสู่อวนมากขึ้น และเข้ามากินปลาที่อวน ท้าให้ตนเอง
อาจจะติดอวนด้วย ชาวประมงบางแห่งใช้ปืนยิ่งขู่หรือใช้ไม้พายตีน้้าเพื่อให้โลมาหลบหนีไปที่อ่ืน เพราะถ้าโลมา
ติดอวน นอกจากโลมาจะตายแล้วจะท้าให้อวนเกิดความเสียหายด้วย ซึ่งไม่คุ้มกับการเสี่ยง นอกจากนี้ 
ชาวบ้านที่อยู่ริมทะเลสาบ ไม่รู้จักโลมา เข้าใจว่าเป็นนาก จึงยิงด้วยปืน ท้าให้โลมาตายในช่วงเวลานี้  
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 ความผูกพันแบบดั้งเดิม 
อดีต-พ.ศ. 2510 

การเปลีย่นแปลงด้านการประมง 
พ.ศ. 2511-2548 

ความตื่นตัวและกระแสการอนุรักษ์ 
พ.ศ. 2549-2555 

 
 

อดีต-2509 พ.ศ. 2510 พ.ศ. 2524 พ.ศ. 2533 พ.ศ.2549 พ.ศ. 2551 พ.ศ. 2554-55 

-พบเห็นโลมา
ประมาณ 100 
ตัว 

-มีความ
เข้าใจว่าโลมา
เป็น ปลาวาฬ 
นางเงือก 
และพะยูน 

-พบเห็นโลมา
ประมาณ 2
ฝูงๆ ละ 20-
40 ตัว 

-โลมาติดอวน
ประมง 

-มีการบรโิภค
เนื้อโลมา แต่
ไม่เป็นท่ีนิยม 
-มีความเชื่อ
ต่างๆ เกี่ยวกับ
โลมา 

-ชาวประมง
เปลี่ยนจากเรือ
พายเป็นเรือ
เครื่องยนต ์

-ชาวประมงพบ
โลมาบ่อยขึ้น 
โลมาคุ้นเคยกับ
เรือประมงและ
มีพฤติกรรม
ว่ายหยอกล้อ
ไปกับเรือ 

-โลมาติดอวน
ประมงมากขึ้น 

-ชาวบ้านยิง
โลมาเพราะคิด
ว่าเป็นตัวนาก 
 

-มีนักวิชาการ
และนักสา้รวจ
เข้ามาในพ้ืนท่ี 

-มีการบันทึก
สถิติการตาย 
และสา้รวจ
โลมามีชีวิต 

-มีการปล่อยน้้า
เสียจากนากุ้ง
ลงสู่ทะเลสาบ 

ท้าให้เจอโลมา
ลอยเกยตื้น
จ้านวนมาก 

 

- โลมาเริ่มติด
อวนปลาบึก 
อวนขนาดตา 
15-22 ซม. 
และอวนปลา
สวาย  

-โลมาติดอวน
เป็นจ้านวน
มาก ท้ังอวน
ปลาบึก อวน
กระเบน อวน
กุ้ง (อวนสาม
ช้ัน) และอวน
ปลาตาเล็ก 

-มีการ
ประชาสมัพันธ์
ให้โลมาอริวดี
เป็นสัตว์หา
ยากของ
จังหวัดพัทลุง 

-โลมาอิรวดีเป็น
สัตว์ในพระบรม
ราชินูปถัมถ์ของ
สมเด็จพระนางเจ้า
พระบรมราชินีนาถ 

-มีการออก
ประกาศจังหวัด
ห้ามล่าโลมาอิรวด ี

-มีการแต่งตั้ง
คณะกรรมการ
อนุรักษ์โลมาอริวดี
ทะเลสาบสงขลา 
ปี 2554 จังหวัด
พัทลุง ท่ีรวม
หน่วยงานภาครัฐ
และภาค
ประชาชนเข้ามา
ท้างานร่วมกัน 

รูปแบบความสัมพันธ์ระหว่างโลมากับคน 
0,0 +,0 -,0 -,0 

สิ่งเร้า 
-การพบเห็นโลมา 

 
-การเปลีย่นแปลงเรือประมง 

-การพบเห็นโลมาตายมากข้ึน 

-นักวิชาการเข้ามาในพื้นที่ 

-การรับรู้ความส้าคัญของโลมา 

-สื่อโทรทัศน์ สื่อสิ่งพิมพ์เข้ามาในพื้นที่ 
-ประกาศจังหวัดหา้มลา่โลมา 

-โลมาอิรวดีเป็นสัตว์ในพระบรมราชินูปถัมถ์ของสมเด็จ
พระนางเจ้าพระบรมราชินีนาถ 

ผลที่ตามมา 
-ความเชื่อ 

-ภูมิปัญญา 
-โลมาติดอวนปลาบึกตาย 

-โลมาเป็นประเด็นพูดคยุกันใน
ชุมชน 

-การส้ารวจและจดบันทึกการ
ตายและการพบเห็นโลมา 

-คณะกรรมการอนุรักษ์โลมาอิรวดรีะดับจังหวดั 

-ช่องทางการสื่อสารระหว่างชุมชนกับรัฐ 

-เยาวชนและชุมชนได้รับการถ่ายทอดเรื่องราวและภูมิ
ปัญญา 

รูปที่ 4.16 ประวัติเหตุการณ์และการเปลี่ยนแปลงต่างๆ เกี่ยวกับโลมาอิรวดีในชุมชนทะเลสาบสงขลาฝั่ง
จังหวัดพัทลุง 
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ความสัมพันธ์ระหว่างโลมากับชาวประมงเป็นแบบยับยั้ง (Antibiosis: -,0) นอกจากนี้มีการปล่อยน้้าเสียจากนา
กุ้งลงสู่ทะเลสาบ ทะเลสาบเป็นที่รองรับของเสียจากแหล่งชุมชน ของเสียจากกิจกรรมมนุษย์  ท้าให้
สภาพแวดล้อมของทะเลสาบที่เสื่อมโทรมอย่างรุนแรงประกอบกับความต้องการของสังคมเศรษฐกิจ ท้าให้มี
การพัฒนาเครื่องมือในด้านการประมงทีท่ันทันสมัยในการจับสัตว์น้้าที่เป็นอันตรายต่อโลมามากขึ้นด้วยเช่นกัน 
ท้าให้พบเห็นโลมาติดเครื่องมือประมงรวมถึงพบเห็นโลมาลอยเกยตื้นจ้านวนมาก เหตุการณ์นี้ประกอบกับการ
ทีช่าวบ้านเริ่มมีการพบเห็นโลมาลอยตายกลางทะเล และเกยตื้นริมฝั่ง โดยไม่ทราบสาเหตุมากขึ้น ท้าให้ในตอน
ปลายของช่วงเวลานี้ (พ.ศ. 2533) มีนักวิชาการเข้ามารับซื้อซากโลมาจากชาวประมง เพ่ือน้าไปวิจัยหาสาเหตุ
การตายและเพ่ือการศึกษาด้านสรีระวิทยาและมีนักข่าว สื่อ องค์กรเอกชน และหน่วยงานต่างๆ ให้ความสนใจ
และเข้ามาในพ้ืนที่เพ่ือดูโลมา ได้แก่ คณะส้ารวจของกรมประมง ศูนย์การศึกษานอกโรงเรียน โครงการแลใต้ 
นักข่าวจากหนังสือพิมพ์พัทลุง เริ่มมีการเก็บสถิติการตายของโลมาในทะเลสาบล้าป า พบว่าตั้งแต่ปี พ.ศ. 
2537-2540 พบโลมาตายจ้านวน 3 ตัว 8 ตัว 2 ตัว และ 3 ตัว ตามล้าดับ ส้าหรับการส้ารวจโลมามีชีวิต พบว่า
ส่วนใหญ่จะพบเห็นโลมาเดือนธันวาคม-มีนาคม (บริเวณตอนล่างของทะเลสาบล้าป า) เดือนพฤษภาคม-
สิงหาคม โดยพบบริเวณตอนกลางของทะเลสาบล้าป า การย้ายถิ่นของโลมา จะอพยพตามไปกับกระแสน้้าที่
ไหลออกสู่ทะเลสาบตอนล่างบริเวณอ้าเภอเขาชัยสน อ้าเภอปากพะยูน อยู่จนถึงเดือนธันวาคม พอน้้าทะเลเริ่ม
ลดฝนเริ่มแล้ง โลมาจะอพยพย้ายถิ่นกลับขึ้นทวนน้้าสู่เขตเหนือเกาะใหญ่บริเวณที่มีน้้าทะเลลึกที่สุดในฤดูแล้ง  
ในเดือนธันวาคม-กุมภาพันธ์โลมามักติดอวนหรือตายบริเวณบ้านคลองขุด อ.เขาชัยสนบ่อย อย่างไรก็ตาม
พบว่าการส้ารวจของหน่วยงานรัฐบางครั้งไม่ประสบความส้าเร็จในการพบเจอโลมา เนื่องจากทะเลสาบมีความ
กว้าง โลมาเป็นสัตว์อพยพโยกย้ายหาที่อยู่ไปเรื่อยๆ และจะหลีกหนีเรือส้ารวจแปลกใหม่ แต่จะคุ้นเคยกับเรือ
ของชาวประมงเพราะรู้ว่าไม่มีอันตราย การเข้ามาของหน่วยงานภาครัฐในช่วงเวลานี้ เป็นผลท้าให้เกิดช่อง
ทางการสื่อสารในประเด็นของโลมาอิรวดีระหว่างชาวบ้านกับชาวบ้านด้วยกันเองในชุมชน และระหว่างชุมชน
กับบุคลภายนอก เช่น หน่วยงานภาครัฐ สื่อโทรทัศน์ สื่อสิ่งพิมพ์ ส่งผลให้เกิดกระแสการอนุรักษ์ในช่วงเวลา
ต่อมา 

ช่วงที่ 3 ความตื่นตัวและกระแสการอนุรักษ์ (ปี พ.ศ. 2549-ปัจจุบัน) เป็นช่วงเวลาที่ชุมชนมีความ
ตื่นตัวกับความส้าคัญของโลมาอิรวดี ชาวบ้านได้ยินข่าวการประชาสัมพันธ์ให้โลมาเป็นสัตว์หายากของจังหวัด
พัทลุง และในปี พ.ศ. 2555 ทราบข่าวว่าโลมาอิรวดีเป็นสัตว์ในพระบรมราชินูปถัมถ์ของสมเด็จพระนางเจ้า
พระบรมราชินีนาถ ท้าให้ประชาชนส่วนใหญ่ต้องการอนุรักษ์โลมาไว้อยู่คู่ทะเลสาบล้าป า ชาวประมงที่มีการใช้
เครื่องมือบางชนิดที่เป็นอันตรายต่อโลมา เช่น เบ็ดราไว ข่ายดักปลากระเบน ยินดีเปลี่ยนขนาดหรือเปลี่ยน
ชนิดที่ไม่เป็นอันตรายต่อโลมา หรือพยายามหลีกเลี่ยงการลงอวนบริเวณที่รู้ว่าโลมาก้าลังอยู่อาศัย ซึ่งจะเป็น
ประโยชน์ทั้งต่อความปลอดภัยของโลมาและต่อเครื่องมือประมงด้วย ถึงแม้ว่าในช่วงเวลานี้ จะพบโลมาเริ่มติด
อวนปลาบึก อวนขนาดตา 15-22 ซม. และอวนปลาสวาย โดยเฉพาะในปี 2551 พบจ้านวนโลมาที่ติดอวนเป็น
จ้านวนมากท้าให้ความสัมพันธ์ระหว่างโลมาและชุมชนในช่วงเวลานี้ ยังเป็นแบบยับยั้งคือเป็นแบบ -,0 แต่
ชุมชนมีความพยายามจะปรับให้เป็น +,+ ให้ไดใ้นอนาคต 
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 พ้ืนที่ทะเลสาบล้าป า มีการเก็บสถิติการตายของโลมาในทะเลสาบล้าป า ตั้งแต่ปี 2537-2540 จ้านวน 
3 ตัว 8 ตัว 2 ตัว และ 3 ตัว ตามล้าดับ แต่ไม่มีการบันทึกการเจออย่างเป็นระบบ การเก็บข้อมูลตามฤดูกาลจึง
เสาะหากิจกรรมการประมงที่ส้าคัญๆ ในรอบหนึ่งปี ดังแสดงในตารางที่ 4.8  
ตารางท่ี 4.8 ปฏิทินกิจกรรมประมงในทะเลสาบล้าป า จังหวัดพัทลุง 
กิจกรรม/รายการ ม.ค. ก.พ. มี.ค. เม.ย. พ.ค. มิ.ย. ก.ค. ส.ค. ก.ย. ต.ค พ.ย ธ.ค 

ปริมาณน้้าฝน*  
ประเภทน้้า น้้าจืด น้้า

กร่อย 
น้้าจืด 

สาหร่าย *** *** ** ** ** * * * ** ** **** **** 
ประมงไซกุ้ง             

-กุ้งนา xxx xxx xx xx xx x x x xx xx xxx xxx 
-แม่กุ้ง xxx xxx xx xx xx x x x xx xx xxx xxx 

ทอดแหแม่กุ้ง x x x x x    x x x x 
วางกัด             

-ปลาหัวอ่อน   x x x x x x     
-ปลากระเบน    x x x x      

ที่มา: *ดัดแปลงจากกรมอุตุวิทยา     
 

ในปัจจุบันโลมาอิรวดี มีภัยคุกคามทั้งในระยะสั้นและระยะยาว ภัยคุกคามในระยะสั้นมีตั้งแต่อุบัติเหตุ
ที่เกิดจากเรือชน การติดอวนปลาบึก อวนปลากระเบนหรือตาข่ายดักปลา ระดับเสียงที่เพ่ิมขึ้นทั้งที่มาจาก
เรือประมง เรือท่องเที่ยว หรือจากเครื่องบินเล็กของหน่วยงานที่บินมาดูหรือติดตามตรวจสอบโลมา ส้าหรับภัย
คุกคามในระยะยาว คือ ผลกระทบทางอ้อมที่เกิดจากการกระท้าของมนุษย์ที่น้าไปสู่การท้าลายแหล่งที่อยู่
อาศยั ปริมาณและคุณภาพของอาหารรวมทั้งคุณภาพของน้้าทะเล  
 
4.5 สภาพทั่วไปทางสังคมของครัวเรือนชุมชนชายฝั่งทะเลสาบสงขลา 

 การศึกษาสภาพทั่วไปทางสังคม เศรษฐกิจของครัวเรือนชุมชนชายฝั่ง ได้ใช้แบบสัมภาษณ์เชิง
โครงสร้างกับครัวเรือนชายฝั่งที่อยู่ริมขอบของทะเลสาบสงขลาในจังหวัดพัทลุงและจังหวัดสงขลา ซึ่งมี
รายละเอียดของข้อมูลต่างๆ ดังนี้  
 
4.5.1 ข้อมูลทั่วไปของกลุ่มตัวอย่าง 
 ข้อมูลทั่วไปของสมาชิกชุมชนในจังหวัดพัทลุงและสงขลา ประกอบด้วย เพศ อายุ และระดับการศึกษา 
ดังแสดงรายละเอียดในตารางที่ 4.9 
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ตารางที่ 4.9  ข้อมูลทั่วไปของกลุ่มตัวอย่าง 

รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 

จ านวน (n=247) ร้อยละ จ านวน (n=137) ร้อยละ 
เพศ     
 ชาย 196 79.4 122 89.1 
 หญิง 51 20.6 15 10.9 
อายุ (ปี)     
 ≤ 30 11 4.5 5 3.6 
 31 - 40 43 17.4 25 18.2 
 41 – 50  76 30.8 32 23.4 
 51 - 60 59 23.9 42 30.7 
 > 60 58 23.5 33 24.1 
 เฉลี่ย = 50.5 เฉลี่ย = 52.1 
 S.D. = 12.6 S.D. = 12.7 
การศึกษา     
 ประถมศึกษา 195 78.9 98 71.5 
 มัธยมศึกษา/อาชีวศึกษา    45 18.2 36 26.3 
 ปริญญาตรี    3 1.2 2 1.5 
 ไม่มีโอกาสได้รับการศึกษา 4 1.6 1 0.7 

 
 จะเห็นได้ว่าสมาชิกของชุมชนชายฝั่งทั้งในจังหวัดพัทลุงและสงขลา ส่วนใหญ่เป็นเพศชาย คิดเป็นร้อย
ละ 79.4 และ 89.1 ตามล้าดับ มีอายุเฉลี่ยใกล้เคียงกัน คือ 50.5 ปี และ 52.1 ปี โดยสมาชิกของชุมชนใน
จังหวัดพัทลุงมีการกระจายของอายุอยู่ในช่วง 41 – 50 ปี มากท่ีสุด คิดเป็นร้อยละ 30.8 รองลงมามีอายุในช่วง 
51 – 60 ปี และมีอายุต่้ากว่าหรือเท่ากับ 30 ปี น้อยที่สุด ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลานั้นมี
การกระจายของอายุอยู่ในช่วง 51 – 60 ปี มากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 30.7 รองลงมามีอายุตั้งแต่ 61 ปีขึ้นไป 
และมีอายุต่้ากว่าหรือเท่ากับ 30 ปี น้อยที่สุด ตามล้าดับ 
 ส้าหรับการศึกษาของสมาชิกในชุมชนทั้งสองจังหวัดนั้น พบว่า ส่วนใหญ่มีการศึกษาอยู่ในระดับ
ประถมศึกษา กล่าวคือ สมาชิกของชุมชนในจังหวัดพัทลุงมีการศึกษาในระดับประถมศึกษามากที่สุด คิดเป็น
ร้อยละ 78.9 รองลงมามีการศึกษาในระดับมัธยมศึกษา/อาชีวศึกษา ส่วนสมาชิกของชุมชนในจังหวัดสงขลามี
การศึกษาในระดับประถมศึกษามากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 71.5 รองลงมามีการศึกษาในระดับมัธยมศึกษา/
อาชีวศึกษา เช่นกัน 
 
 
 
 



   

 

รายงานวิจยัฉบบัสมบูรณ์ โครงการการตอบสนองของชุมชนชายฝั่ง 
ต่อวิกฤตกิารใกล้สูญพันธุ์ของโลมาอิรวดใีนลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา หน้า 62 

 

4.5.2 เศรษฐกิจของครัวเรือน 
 เศรษฐกิจครัวเรือนของสมาชิกในชุมชนทั้งสองจังหวัด ซึ่งน้าเสนอผ่านข้อมูลด้านอาชีพ และรายได้
ของครัวเรือน ดังแสดงในตารางที่ 4.10 และ 4.11 
 

ตารางที่ 4.10  อาชีพของกลุ่มตัวอย่าง 

รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 

จ านวน (n=247) ร้อยละ จ านวน (n=137) ร้อยละ 
อาชีพหลัก     
 ไม่ประกอบอาชีพ (ผู้สูงอายุ) - - 2 1.5 
 ประมง 165 66.8 47 34.3 
 ท้าสวนยางพารา 35 14.2 16 11.7 
 ท้านา 16 6.5 57 41.6 
 รับจ้าง 12 4.9 13 9.5 
 เลี้ยงปลา 1 0.4 2 1.5 
 รับราชการ 4 1.6 - - 
 ค้าขาย 7 2.8 - - 
 เลี้ยงสัตว์ 4 1.6 - - 
 ปลูกผัก 1 0.4 - - 
 นักศึกษา 1 0.4 - - 
 ธุรกิจส่วนตัว 1 0.4 - - 
การประกอบอาชีพเสริม        
 ไม่มีอาชีพเสริม 93 37.7 33 24.1 
 มี 154 62.3 104 75.9 
อาชีพเสริม*     
 ท้าสวนยางพารา 30 19.5 10 9.6 
 ท้านา 17 11.0 11 10.6 
 เลี้ยงปลา 6 3.9 8 7.7 
 ประมง 51 33.1 57 54.8 
 ปลูกผัก 11 7.1 4 3.8 
 รับจ้าง 23 14.9 16 15.4 
 เลี้ยงสัตว์ 8 5.2 5 4.8 
 ค้าขาย 11 7.1 2 1.9 
 ท้าสวนปาล์มน้้ามัน - - 1 1.0 
 ธุรกิจส่วนตัว 3 1.9 - - 
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 สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงมากกว่าครึ่งหรือร้อยละ 66.8 ท้าประมงเป็นอาชีพหลัก 
รองลงมาท้าสวนยางพารา ท้านา รับจ้าง ตามล้าดับ ส่วนสมาชิกของชุมชนในจังหวัดสงขลานั้นท้านาเป็นอาชีพ
หลักมากท่ีสุด คิดเป็นร้อยละ 41.6 รองลงมาท้าประมง ท้าสวนยางพารา รับจ้าง ตามล้าดับ อย่างไรก็ตาม จะ
เห็นว่าสมาชิกของชุมชนในจังหวัดพัทลุงมีการประกอบอาชีพหลักท่ีหลากหลายกว่าสมาชิกของชุมชนในจังหวัด
สงขลา 
 ส้าหรับอาชีพเสริมของสมาชิกในชุมชนชายฝั่งจังหวัดพัทลุงและสงขลานั้น พบว่า สมาชิกของชุมชนทั้ง
สองจังหวัดส่วนใหญ่มีอาชีพเสริม กล่าวคือ มีอาชีพเสริมร้อยละ 62.3 และ 75.9 ตามล้าดับ โดยจังหวัดพัทลุง
สมาชิกของชุมชนชายฝั่งประกอบอาชีพประมงมากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 33.1 รองลงมาประกอบอาชีพท้าสวน
ยางพารา รับจ้าง ท้านา ปลูกผัก ค้าขาย ตามล้าดับ ในขณะที่สมาชิกของชุมชนชายฝั่งจังหวัดสงขลานั้น
ประกอบอาชีพประมงเป็นอาชีพเสริมมากที่สุดเช่นกัน คือ ร้อยละ 54.8 รองลงมามีอาชีพรับจ้าง ท้านา ท้าสวน
ยางพารา เลี้ยงปลา ตามล้าดับ 
 

ตารางที่ 4.11  รายได้ของครัวเรือน 

รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 
จ านวน 

(n=247) 
ร้อยละ 

จ านวน 
(n=137) 

ร้อยละ 

รายได้เฉลี่ยของครัวเรือน     
 ≤ 10,000 140 56.7 75 54.7 
 10,001 – 20,000 68 27.5 44 32.1 
 20,001 – 30,000 27 10.9 10 7.3 
 30,001 – 40,000 6 2.4 3 2.2 
 40,001 – 50,000 2 0.8 2 1.5 
 > 50,000 4 1.6 3 2.2 
 เฉลี่ย = 13,094.9 เฉลี่ย = 14,954.3 
 S.D. = 10,393.5 S.D. = 20,374.3 
รายได้จากการประมง (บาทต่อเดือน)     
 ไม่มีรายได้ 39 15.8 39 28.5 
 ≤ 5,000 89 36.0 40 29.2 
 5,001 – 10,000 70 28.3 43 31.4 
 10,001 – 15,000 29 11.7 11 8.0 
 > 15,000 20 8.1 4 2.9 
 เฉลี่ย = 8,744.7 เฉลี่ย = 7,729.6 
 S.D. =  6,725.6 S.D. =  6,722.7 
รายได้จากเรือน้าเที่ยว (บาทต่อเดือน)     
 ไม่มีรายได้ 242 98.0 137 100.0 
 ≤ 1,000 2 0.8 - - 
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รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 
จ านวน 

(n=247) 
ร้อยละ 

จ านวน 
(n=137) 

ร้อยละ 

 1,001 – 2,000 1 0.4 - - 
 2,001 – 3,000 1 0.4 - - 
 > 3,000 1 0.4 - - 
 เฉลี่ย = 1,960.0 - 
 S.D. = 1,591.5 - 
รายได้อื่นๆ (บาทต่อเดือน)     
 ไม่มีรายได้ 91 36.8 27 19.7 
 ≤ 5,000 87 35.2 51 37.2 
 5,001 – 10,000 42 17.0 33 24.1 
 10,001 – 15,000 10 4.0 13 9.5 
 > 15,000 17 6.9 13 9.5 
 เฉลี่ย = 8,277.1 เฉลี่ย = 9,038.5 
 S.D. = 9,677.3 S.D. =  8,691.2 

 
 รายได้และแหล่งรายได้ครัวเรือนของสมาชิกชุมชนทั้งสองจังหวัด มีรายละเอียดดังนี้ 
 รายได้เฉลี่ยของครัวเรือนของสมาชิกชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลาใกล้เคียงกัน กล่าวคือ มี
รายได้เฉลี่ย 13,094.9 บาท และ 14,954.3 บาท ตามล้าดับ โดยสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงมี
รายได้น้อยกว่าเท่ากับ 10,000 บาท มากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 56.7 รองลงมามีรายได้อยู่ในช่วง 10,001 – 
20,000 บาท และมีรายได้ในช่วง 40,001 – 50,000 น้อยที่สุด ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลามี
รายได้น้อยกว่าเท่ากับ 10,000 บาท มากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 54.7 รองลงมามีรายได้อยู่ในช่วง 10,001 – 
20,000 บาท และมีรายได้ในช่วง 40,001 – 50,000 น้อยที่สุดเช่นกัน 
 ส้าหรับแหล่งของรายได้ต่างๆ โดยเฉพาะที่เกี่ยวข้องกับการใช้ประโยชน์จากทะเลสาบสงขลา ได้แก่ 
รายได้จากการท้าประมง พบว่า สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลา มีรายได้เฉลี่ยจากแหล่ง
ดังกล่าวใกล้เคียงกัน คือ 8,744.7 บาทต่อเดือนและ 7,729.6 บาทต่อเดือน ตามล้าดับ โดยสมาชิกของชุมชน
ชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงมีรายได้ต่้ากว่าหรือเท่ากับ 5,000 บาทต่อเดือนมากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 36.0 รองลงมา
มีรายได้อยู่ในช่วง 5,001 – 10,000 บาทต่อเดือน และมีรายได้มากกว่า 15,000 บาทต่อเดือนน้อยที่สุด 
ในขณะที่สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลามีรายได้อยู่ในช่วง 5,001 – 10,000 บาทต่อเดือนมากที่สุด 
คิดเป็นร้อยละ 31.4 รองลงมามีรายได้ต่้ากว่าหรือเท่ากับ 5,000 บาทต่อเดือน และมีรายได้มากกว่า 15,000 
บาทต่อเดือนน้อยที่สุด ส้าหรับรายได้จากเรือน้าเที่ยวนั้น พบว่ามีเฉพาะสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัด
พัทลุงบางส่วนเท่านั้น โดยมีรายได้เฉลี่ย 1,960.0 บาทต่อเดือน ส่วนรายได้อ่ืนๆ พบว่า สมาชิกของชุมชนทั้ง
สองจังหวัดมีรายได้อ่ืนๆเฉลี่ยใกล้เคียงกัน คือ 8,277.1 บาทต่อเดือน และ 9,038.5 บาทต่อเดือน และมีรายได้
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ต่้ากว่าหรือเท่ากับ 5,000 บาทต่อเดือนมากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 35.2 และ 37.2 รองลงมามีรายได้อยู่ในช่วง 
5,001 – 10,000 บาทต่อเดือนเหมือนกัน 
 
4.5.3 การใช้เครื่องมือประมง 
 สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลาซึ่งประกอบอาชีพท้าประมงเป็นทั้งอาชีพหลักและ
อาชีพเสริม ซึ่งมีเครื่องมือประมงหลากหลายชนิดในการประกอบอาชีพ โดยสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัด
พัทลุงใช้อวนปลากระเบน/กัด/กัดปลาหัวอ่อนมากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 40.1 และมีความถี่ในการใช้เครื่องมือ
ดังกล่าวอยู่ในระดับใช้บ่อย รองลงมาใช้เครื่องมือประเภทอวนทั่วไป(ปลากดขาว ปลาหัวโม่ง ปลานิล) แห และ
ใช้เครื่องมือประเภทอวนปลาสวาย และอวนล้อม น้อยที่สุด ในขณะที่สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลา
ใช้เครื่องมือประเภทอวนปลากระเบน/กัด/กัดปลาหัวอ่อนมากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 35.8 และมีความถี่ในการ
ใช้เครื่องมือดังกล่าวอยู่ในระดับใช้บ่อย รองลงมาใช้เครื่องมือประเภทแห อวนทั่วไป(ปลากดขาว ปลาหัวโม่ง 
ปลานิล) และใช้เครื่องมือประเภทอวนปลาหลาด และโปฺะ น้อยที่สุด 
 

ตารางท่ี 4.12 เครื่องมือประมงและความถ่ีในการใช้ 

เครื่องมือประมง 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 

การใช้ ความถี ่ การใช้ ความถี ่
จ้านวน ร้อยละ X  แปลค่า จ้านวน ร้อยละ X  แปลค่า 

อวนปลาบึก 2 0.8 3.50 ใช้บ่อย 4 2.9 4.00 ใช้บ่อย 
อวนปลาสวาย  1 0.4 3.00 ปานกลาง - - - - 
อวนปลากระเบน/กัด/กัดปลาหัว
อ่อน 

99 40.1 4.12 ใช้บ่อย 49 35.8 4.14 ใช้บ่อย 

อวนกุ้งสามชั้น 7 2.8 2.71 ปานกลาง 6 4.4 4.50 ใช้บ่อยมาก 
อวนปลาหลาด - - - - 1 0.7 4.00 ใช้บ่อย 
เบ็ดราว 2 0.8 3.50 ใช้บ่อย 3 2.2 3.33 ปานกลาง 
แห 40 16.2 4.08 ใช้บ่อย 37 27.0 4.24 ใช้บ่อยมาก 
อวนทั่วไป(ปลากดขาว ปลาหัวโม่ง 
ปลานิล) 

43 17.4 3.93 ใช้บ่อย 26 19.0 4.08 ใช้บ่อย 

อวนปลากะพง - - - - 5 3.6 5.00 ใช้บ่อยมาก 
ไซ(กุ้ง ปลา) 31 12.6 4.13 ใช้บ่อย 13 9.5 4.15 ใช้บ่อย 
โปฺะ - - - - 1 0.7 1.00 น้อยมาก 
อวน 3 ช้ัน 14 5.7 4.14 ใช้บ่อย - - - - 
อวนลอย 5 2.0 4.60 ใช้บ่อยมาก - - - - 
อวนล้อม 1 0.4 5.00 ใช้บ่อยมาก - - - - 
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4.6 การพบเห็นโลมาอิรวดีของชุมชน 
 การพบเห็นโลมาอิรวดีของสมาชิกของชุมชนในจังหวัดพัทลุงและสงขลา ซึ่งกล่าวถึงการพบเห็น 
ช่วงเวลาในการพบเห็น กิจกรรมระหว่างพบเจอ ความถี่ในการพบเห็น ช่วงเดือนที่พบเห็น และลักษณะของ
โลมาอิรวดีที่พบเห็น โดยมีรายละเอียดดังนี้ (ตารางที่ 4.13) 
 

ตารางที่ 4.13 ข้อมูลการพบเห็นโลมาอิรวดีของชุมชนชายฝั่งลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา 

รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 

จ านวน 
(n=247) 

ร้อยละ 
จ านวน 

(n=137) 
ร้อยละ 

การพบเห็นโลมาอิรวดีที่มีชีวิตด้วยตัวเอง     
 เคย 130 52.6 84 61.3 
 ไม่เคย 117 47.4 53 38.7 
การพบเห็นซากโลมาอิรวดีด้วยตัวเอง     
 เคย 84 34.0 58 42.3 
 ไม่เคย 163 66.0 79 57.7 
ช่วงเวลาที่พบเห็นโลมาอิรวดี (มีชีวิต)* n=130  n=84  
 03.00-05.59 น. 7 5.4 1 1.2 
 06.00-10.59 น. 94 72.3 58 69.0 
 11.00-12.59 น. 25 19.2 13 15.5 
 13.00-16.59 น. 12 9.2 19 22.6 
 17.00-20.59 น. 11 8.5 8 9.5 
 21.00-02.59 น. 5 3.8 2 2.4 
กิจกรรมที่ท้าขณะพบเจอโลมาอิรวดีทีมีชีวิต n= 130  n=84  
 ขณะที่ก้าลังจับปลา   74 56.9 45 53.6 
 ระหว่างทางที่ขับเรือไปยังจุดที่จะท้าการประมง 37 28.5 28 33.3 
 ระหว่างการล่องเรือในทะเลสาบ 9 6.9 11 13.1 
 พบเห็นโดยบังเอิญใกล้ๆ ฝั่ง 9 6.9 - - 
 ระหว่างน้านักท่องเที่ยวล่องเรือ 1 0.8 - - 
กิจกรรมที่ท้าขณะพบซากโลมาอิรวดี n= 84  n=58  
 ขณะที่ก้าลังจับปลา   19 22.6 14 24.1 
 ระหว่างทางที่ขับเรือไปยังจุดที่จะท้าการประมง 8 9.5 14 24.1 
 พบโดยบังเอิญ เพราะโลมาอิรวดีติดเครื่องมือประมงข้ึนมา   4 4.8 10 17.2 
 พบเห็นโดยบังเอิญใกล้ๆ ฝั่ง 46 54.8 - - 
 ลอยน้้ามา 3 3.6 - - 
 เห็นตอนชาวบ้านเอาขึ้นมาบนฝั่ง 2 2.4 - - 
 เห็นที่บ้านของเพื่อนบ้าน 2 2.4 - - 



   

 

รายงานวิจยัฉบบัสมบูรณ์ โครงการการตอบสนองของชุมชนชายฝั่ง 
ต่อวิกฤตกิารใกล้สูญพันธุ์ของโลมาอิรวดใีนลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา หน้า 67 

 

รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 

จ านวน 
(n=247) 

ร้อยละ 
จ านวน 

(n=137) 
ร้อยละ 

 พบเจอที่ว่าการอ้าเภอ - - 20 34.5 
ชนิดเครื่องมือประมงท่ีปลาโลมาอิรวดีติด n= 4  n= 10  
 อวนปลาบึก 2 50.0 6 60.0 
 กัด 2 50.0 1 10.0 
 อวนลาก - - 1 10.0 
 อวนท่ัวไป - - 2 20.0 
ความถี่ในการพบเห็นโลมาอิรวดีกรณีมีชีวิต n= 130  n=84  
 ครั้งเดียวในชีวิต   26 19.7 16 19.0 
 2-3 ครั้งในชีวิต 39 29.5 21 25.0 
 พบบ่อยแต่ไม่ทุกป ี 46 34.8 28 33.3 
 พบทุกปี (ในช่วง 5 ปีท่ีผ่านมา) 19 14.4 18 21.4 
 พบ 4-5 ครั้งในชีวิต - - 1 1.2 
ความถี่ในการพบเห็นซากโลมาอิรวดีทั้งลอยน้้าและเกยตื้น n= 84  n=58  
 ไม่เคยเห็น  2 2.4 - - 
 ครั้งเดียวในชีวิต   32 38.1 30 51.7 
 2-3 ครั้งในชีวิต 32 38.1 17 29.3 
 พบบ่อยแต่ไม่ทุกป ี 10 11.9 7 12.1 
 พบทุกปี (ในช่วง 5 ปีท่ีผ่านมา) 8 9.5 4 6.9 
ครั้งล่าสุดที่พบเห็นโลมาอิรวดีมีชีวิต n= 130  n=84  
 สัปดาห์ที่แล้ว   10 7.7 4 4.8 
 เดือนที่แล้ว       11 8.5 5 6.0 
 3-6 เดือนที่แล้ว 8 6.2 9 10.7 
 ปีท่ีผ่านมา (ไม่เกิน 12 เดือน) 24 18.5 17 20.2 
 1-2 ปี ท่ีผ่านมา 37 28.5 8 9.5 
 3-10 ปี ท่ีผ่านมา 30 23.1 23 27.4 
 เคยพบเห็นนานกว่า 10 ปีแล้ว   10 7.7 18 21.4 
ครั้งล่าสุดที่เห็นซากโลมาเกยตื้น/ลอยตายกลางทะเล   n= 84  n=58  
 สัปดาห์ที่แล้ว   1 1.2 - - 
 เดือนที่แล้ว       4 4.8 2 3.4 
 3-6 เดือนที่แล้ว 4 4.8 6 10.3 
 ปีท่ีผ่านมา (ไม่เกิน 12 เดือน) 16 19.0 19 32.8 
 1-2 ปี ท่ีผ่านมา 25 29.8 4 6.9 
 3-10 ปี ท่ีผ่านมา 27 32.1 16 27.6 
 เคยพบเห็นนานกว่า 10 ปีแล้ว   7 8.3 11 19.0 
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รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 

จ านวน 
(n=247) 

ร้อยละ 
จ านวน 

(n=137) 
ร้อยละ 

เดือนที่พบเห็นโลมาอิรวดีมีชีวิต* n= 130  n=84  
 เดือนมกราคม 31 23.8 11 13.1 
 เดือนกุมภาพันธ ์ 21 16.2 9 10.7 
 เดือนมีนาคม 16 12.3 11 13.1 
 เดือนเมษายน 24 18.5 13 15.5 
 เดือนพฤษภาคม 20 15.4 12 14.3 
 เดือนมิถุนายน 17 13.1 17 20.2 
 เดือนกรกฎาคม 27 20.8 13 15.5 
 เดือนสิงหาคม 21 16.2 13 15.5 
 เดือนกันยายน 21 16.2 16 19.0 
 เดือนตุลาคม 26 20.0 14 16.7 
 เดือนพฤศจิกายน 25 19.2 13 15.5 
 เดือนธันวาคม 34 26.2 8 9.5 
เดือนที่พบเห็นซากโลมาอิรวดี* n= 84  n=58  
 เดือนมกราคม 10 11.9 5 8.6 
 เดือนกุมภาพันธ ์ 10 11.9 4 6.9 
 เดือนมีนาคม 2 2.4 2 3.4 
 เดือนเมษายน 4 4.8 5 8.6 
 เดือนพฤษภาคม 9 10.7 8 13.8 
 เดือนมิถุนายน 5 6.0 6 10.3 
 เดือนกรกฎาคม 5 6.0 6 10.3 
 เดือนสิงหาคม 5 6.0 6 10.3 
 เดือนกันยายน 5 6.0 7 12.1 
 เดือนตุลาคม 5 6.0 4 6.9 
 เดือนพฤศจิกายน 18 21.4 7 12.1 
 เดือนธันวาคม 20 23.8 7 12.1 
การพบเห็นโลมาอิรวดีแม่ลูก n = 247  n = 137  
 ไม่เคย 209 84.6 116 84.7 
 เคยพบ 38 15.4 21 15.3 
ช่วงที่พบเห็นโลมาอิรวดีแม่ลูก n = 38  n = 21  
 ปีท่ีแล้ว (ไม่เกิน 12 เดือน) 8 21.1 4 19.0 
 1-2 ปี ท่ีผ่านมา 20 52.6 4 19.0 
 มากกว่า 2 ปี   10 26.3 13 61.9 
หมายเหตุ: * ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ     
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4.6.1 การพบเห็นและช่วงเวลาในการพบเห็นโลมาอิรวดี  
การพบเห็นโลมาอิรวดีของสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลา พบว่า สมาชิกของ

ชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลามากกว่าครึ่งหรือร้อยละ 52.6 และ 61.3 เคยพบเห็นโลมาอิรวดีที่มี
ชีวิตด้วยตัวเอง โดยส่วนใหญ่พบเห็นโลมาอิรวดีมีชีวิตในช่วงเวลา 06.00-10.59 น.คิดเป็นร้อยละ 72.3 และ 
69.0 ตามล้าดับ และพบเห็นช่วงเวลา 21.00-02.59 น. น้อยที่สุด ส้าหรับสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัด
พัทลุง และพบเห็นช่วงเวลา 03.00-05.59 น. น้อยที่สุด ส้าหรับสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลา 

ส่วนการพบเห็นซากโลมาอิรวดีด้วยตัวเองนั้น พบว่า สมาชิกทั้งสองจังหวัดมากกว่าครึ่งไม่เคยพบเห็น
ซาก คิดเป็นร้อยละ 66.0 และ 57.7 ตามล้าดับ 

 
4.6.2 กิจกรรมระหว่างพบเจอ 

สมาชิกของชุมชนชายฝั่งทั้งสองจังหวัดมากกว่าครึ่งหรือร้อยละ 56.9 และ 53.6 พบเจอโลมาอิรวดีที่มี
ชีวิตขณะที่ก้าลังจับปลา รองลงมาพบเจอระหว่างทางที่ขับเรือไปยังจุดที่จะท้าการประมง 

สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงมากกว่าครึ่งหรือร้อยละ 54.8 พบเห็นซากโลมาอิรวดีโดย
บังเอิญใกล้ๆ ฝั่ง รองลงมาพบเห็นขณะที่ก้าลังจับปลา ในขณะที่สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลา พบ
เห็นซากโลมาอิรวดีบริเวณที่ว่าการอ้าเภอมากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 34.5 รองลงมาพบเห็นขณะที่ก้าลังจับปลา 
และระหว่างทางที่ขับเรือไปยังจุดที่จะท้าการประมง และมีไม่มากนักที่พบโดยบังเอิญ เพราะโลมาอิรวดีติด
เครื่องมือประมงขึ้นมา โดยครึ่งหนึ่งหรือร้อยละ 50.0 ของสมาชิกชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงพบเห็นโลมาอิร
วดีติดเครื่องมือประเภทอวนปลาบึก และกัด ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลานั้น พบเห็นโลมาอิร
วดีติดเครื่องมือประเภทอวนปลาบึกมากท่ีสุด คิดเป็นร้อยละ 60.0 ตามล้าดับ 

 
4.6.3 ความถี่ในการพบเห็น   

สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลามีการพบเห็นโลมาอิรวดีกรณีมีชีวิตบ่อยแต่ไม่ทุกปี
มากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 34.8 และ 33.3 รองลงมาพบ 2-3 ครั้งในชีวิต และพบ 4-5 ครั้งในชีวิตน้อยที่สุด 
ส้าหรับการพบเห็นซากโลมาอิรวดีทั้งลอยน้้าและเกยตื้นนั้น พบว่า สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงมี
การพบเห็นครั้งเดียวในชีวิต และ 2-3 ครั้งในชีวิตมากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 38.1 เท่ากัน รองลงมาพบเห็นพบ
บ่อยแต่ไม่ทุกปี และมีจ้านวนน้อยที่ไม่เคยเห็นซากทั้งลอยน้้าและเกยตื้น ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่งใน
จังหวัดสงขลามากกว่าครึ่งหรือร้อยละ 51.7 มีการพบเห็นครั้ งเดียวในชีวิต รองลงมาพบเห็น2-3 ครั้งในชีวิต 
และพบทุกปี (ในช่วง 5 ปีที่ผ่านมา) น้อยที่สุด 

ส้าหรับการพบเห็นโลมาอิรวดีมีชีวิตครั้งล่าสุด พบว่า สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงมีการ
พบเห็นครั้งล่าสุดเมื่อ 1-2 ปี ที่ผ่านมามากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 28.5 รองลงมาพบเห็นล่าสุดเมื่อ 3-10 ปี ที่
ผ่านมา และพบล่าสุดเมื่อ 3-6 เดือนที่แล้วน้อยที่สุด ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลามีการพบ
เห็นครั้งล่าสุดเมื่อ 3-10 ปี ที่ผ่านมามากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 27.4 รองลงมาพบล่าสุดเมื่อนานกว่า 10 ปีแล้ว 
และพบล่าสุดเมื่อสัปดาห์ที่แล้วน้อยที่สุด ส่วนการพบเห็นซากโลมาเกยตื้น/ลอยตายกลางทะเลครั้งล่าสุดนั้น 
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พบว่า สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงมีการพบเห็นครั้งล่าสุดเมื่อ 3-10 ปี ที่ผ่านมามากที่สุด คิดเป็น
ร้อยละ 32.1 รองลงมาพบเห็นล่าสุดเมื่อ 1-2 ปี ที่ผ่านมา และพบล่าสุดเมื่อสัปดาห์ที่แล้วน้อยที่สุด ส่วน
สมาชิกของชุมชนในจังหวัดสงขลามีการพบเห็นครั้งล่าสุดเมื่อปีที่ผ่านมา (ไม่เกิน 12 เดือน) มากที่สุด คิดเป็น
ร้อยละ 32.8 รองลงมาพบล่าสุดเมื่อ 3-10 ปี ที่ผ่านมา และพบล่าสุดเมื่อเดือนที่แล้วน้อยที่สุด 

 
4.6.4 ช่วงเดือนในหนึ่งปีที่พบเห็น  

 สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงมีการพบเห็นโลมาอิรวดีมีชีวิตในเดือนธันวาคมมากที่สุด คิด
เป็นร้อยละ 26.2 รองลงมาพบเห็นในเดือนมกราคม และพบเห็นในเดือนมีนาคม น้อยที่สุด ส่วนสมาชิกของ
ชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลามีการพบเห็นโลมาอิรวดีมีชีวิตในเดือนมิถุนายนมากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 20.2 
รองลงมาพบเห็นในเดือนกันยายน และพบเห็นในเดือนธันวาคมน้อยที่สุด 

ส้าหรับเดือนที่มีการพบซากโลมาอิรวดีนั้น พบว่า สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงมีการพบ
เห็นซากโลมาอิรวดีในเดือนธันวาคมมากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 23.8 รองลงมาพบเห็นในเดือนพฤศจิกายน และ
พบเห็นในเดือนมีนาคม น้อยที่สุด ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลามีการพบเห็นซากโลมาอิรวดี
ในเดือนพฤษภาคมมากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 13.8 รองลงมาพบเห็นในเดือนธันวาคม พฤศจิกายน และ
กันยายน และพบเห็นในเดือนมีนาคมน้อยที่สุดเช่นกัน 
 
4.6.5 การพบเห็นโลมาอิรวดีแม่ลูก   

สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลาส่วนน้อยหรือร้อยละ 15.4 และ 15.3 ที่พบเห็น
โลมาอิรวดีแม่ลูก ซึ่งช่วงที่พบเห็นโลมาอิรวดีแม่ลูกนั้น สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงมากกว่าครึ่ง
หรือร้อยละ 52.6 พบเมื่อ 1-2 ปี ที่ผ่านมา ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลามีการพบเห็นมาแล้ว
มากกว่า 2 ปี คิดเป็นร้อยละ 61.9  
 
4.7 การคาดคะเนจ านวนโลมาอิรวดีในลุ่มน้ าทะเลสาบสงขลาของชุมชนชายฝั่ง 

ข้อมูลการคาดคะเน (ตารางที่ 4.14) เพ่ือให้เห็นจ้านวนโลมาอิรวดีตั้งแต่ในอดีตและปัจจุบัน แนวโน้ม
ของโลมาอิรวดีในทะเลสาบ และความคาดหวังที่จะมีโลมาอิรวดีในทะเลสาบในอนาคต มีรายละเอียดดังนี้ 
 
4.7.1 เปรียบเทียบจ านวนโลมาอิรวดีในอดีต ถึงปัจจุบัน   

สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลาได้แสดงความคิดเห็นเปรียบเทียบจ้านวนโลมา   
อิรวดีในอดีต ถึงปัจจุบันไปในทิศทางคล้ายคลึงกัน กล่าวคือ ส่วนใหญ่เห็นว่าจ้านวนโลมาในอดีตถึงปัจจุบันมี
น้อยลง คิดเป็นร้อยละ 59.9 และ 70.1 รองลงมาเห็นว่ามีจ้านวนมากขึ้น ร้อยละ 19.8 และ 15.3 และเห็นว่ามี
จ้านวนเท่าเดิมน้อยที่สุด ร้อยละ 7.7 และ 2.9 ตามล้าดับ  

กรณีที่เห็นว่ามีจ้านวนเพ่ิมขึ้นนั้น สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงเห็นว่ามีปัจจัยหรือ
ผลกระทบต่อการเพ่ิมขึ้นของโลมาอิรวดีจากการมีการอนุรักษ์โลมาและมีการขยายพันธุ์มากขึ้นมากที่สุด คิด
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เป็นร้อยละ 46.9 รองลงมาเห็นว่ามีผลมาจากไม่มีการล่าโลมาขายหรือเป็นอาหาร  กรมประมงให้อาหารแก่
โลมาสม่้าเสมอ และผลจากการมีการบังคับใช้กฎหมายการวางอวนและเขตอนุรักษ์น้อยที่สุด ส่วนสมาชิกของ
ชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลาเห็นว่าจ้านวนที่เพ่ิมขึ้นนั้น ส่วนใหญ่เป็นผลมาจากมีการบังคับใช้กฎหมายการ
วางอวนและเขตอนุรักษ์ คิดเป็นร้อยละ 61.8 รองลงมาเป็นผลจากการมีการอนุรักษ์โลมาและมีการขยายพันธุ์
มากขึ้น และเห็นว่าเป็นผลจากการมีที่อยู่อาศัยอุดมสมบูรณ์น้อยที่สุด  

กรณีท่ีเห็นว่ามีจ้านวนลดลงนั้น สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลาต่างเห็นว่าเป็นผล
จากการติดอวนของชาวประมงมากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 40.5 และ 70.8 ซึ่งผลกระทบดังกล่าวสมาชิกของ
ชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลาเห็นด้วยในสัดส่วนที่มากกว่าสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุง รองลงมา
เห็นว่าเป็นผลมาจากสิ่งแวดล้อมเสื่อมโทรม น้้าเสีย น้้าตื้นเขิน ร้อยละ 21.6 และ 20.8 ส่วนผลกระทบจากการ
ไม่มีการอนุรักษ์และยังมีการบุกรุกที่อยู่ของโลมาอยู่ และตายเองโดยธรรมชาติ เป็นผลกระทบที่น้อยที่สุดของ
สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลา ตามล้าดับ 
 
4.7.2 แนวโน้มของโลมาอิรวดีในทะเลสาบ    

สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลาส่วนใหญ่เห็นว่าโลมาอิรวดีในทะเลสาบมีแนวโน้ม
ลดลง คิดเป็นร้อยละ 76.1 และ 83.9 โดยให้ความคิดเห็นที่คล้ายคลึงกันถึงสาเหตุของการลดลง กล่าวคือ 
สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงเห็นว่าสาเหตุของการลดลงเกิดจากการติดอวนประมงมากที่สุด คิด
เป็นร้อยละ 43.6 รองลงมาเกิดจากสาเหตุที่อยู่อาศัยเสื่อมคุณภาพ  ขยายพันธุ์ช้า และสาเหตุจากโลมาอิรวดี
อายุมาก ผสมพันธุ์เลือดชิด ไม่มีเขตอนุรักษ์น้อยที่สุด ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลาเห็นว่า
สาเหตุของการลดลงเกิดจากการติดอวนประมงมากที่สุดเช่นกัน คิดเป็นร้อยละ 67.0 รองลงมาเกิดจากสาเหตุ
ที่อยู่อาศัยเสื่อมคุณภาพ  ขยายพันธุ์ช้า และเห็นว่าสัตว์น้้าที่เป็นอาหารลดน้อยลงเป็นสาเหตุของการลดลงน้อย
ที่สุด  

โดยจะเห็นว่าสาเหตุของการลดลงจากการติดอวนประมงนั้น เป็นสาเหตุอันดับต้นๆ ที่สมาชิกของ
ชุมชนชายฝั่งทั้งสองจังหวัดต่างเห็นด้วยมากกว่าสาเหตุอ่ืนๆ และส่วนใหญ่เห็นว่ายังคงมีจ้านวนโลมาอิรวดีติด
มากขึ้น (ร้อยละ 75.6 และ 85.7) ทั้งนี้สาเหตุส้าคัญมาจากชาวประมงใช้เครื่องมือและอวนขนาดใหญ่ เช่น อวน
ปลาบึกมากที่สุด รองลงมาเนื่องจากจ้านวนชาวประมงมากขึ้น ในส่วนที่เห็นว่าการติดอวนประมงมีน้อยลงนั้น 
สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลาทั้งหมดเห็นว่ามีการบังคับใช้กฎหมายการวางอวนและเขตอนุรักษ์ 
ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงเห็นว่ามีการบังคับใช้กฎหมายการวางอวนและเขตอนุรักษ์ และ
การใช้อวนที่เป็นอันตรายลดลงในสัดส่วนที่ใกล้เคียงกัน 

ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่งที่เห็นว่าโลมาอิรวดีมีแนวโน้มเพ่ิมข้ึนนั้น ส่วนใหญ่ให้เหตุผลคล้ายคลึงกัน
ทั้งสองจังหวัด คือ เห็นว่าเป็นสาเหตุจากขยายพันธุ์เร็วของโลมา (ร้อยละ 75.9 และ 63.6) รองลงมาเห็นว่ามีที่
อยู่อาศัยอุดมสมบูรณ์ และมีสัตว์น้้าที่เป็นอาหารเพ่ิมข้ึน ตามล้าดับ 
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4.7.3 ความคาดหวังที่จะมีโลมาอิรวดีในทะเลสาบในอนาคต   
สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลาส่วนใหญ่คาดหวังว่าจะมีโลมาอิรวดีอยู่ใน

ทะเลสาบ (ร้อยละ 72.9 และ 81.0) โดยสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงให้เหตุผลของการมีการ
อนุรักษ์โลมาและมีการขยายพันธุ์มากขึ้นมากที่สุด (ร้อยละ 46.1) รองลงมาเห็นว่าไม่มีการล่าโลมาขายหรือ
เป็นอาหาร และเหตุผลของการบังคับใช้กฎหมายการวางอวนและเขตอนุรักษ์น้อยที่สุด ส่วนสมาชิกของชุมชน
ชายฝั่งในจังหวัดสงขลานั้น ให้เหตุผลของการมีการอนุรักษ์โลมาและมีการขยายพันธุ์มากขึ้นมากที่สุดเช่นกัน 
(ร้อยละ 73.9) รองลงมาเห็นว่ายังคงมีโลมาอยู่แต่ขยายพันธุ์ช้าลงหรืออาจมีน้อยลง และเหตุผลที่อยู่อาศัยอุดม
สมบูรณ์และยังไม่มีการบุกรุกน้อยที่สุด 
 ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่งของทั้งสองจังหวัดที่คาดหวังว่าจะไม่มีโลมาอิรวดีอยู่ในทะเลสาบนั้น มี
สาเหตุจากสูญพันธุ์มากที่สุดเหมือนกัน (ร้อยละ 45.2 และ 50.0) สาเหตุอันดับรองลงมาของสมาชิก ชุมชน
ชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงเห็นว่ามาจากสิ่งแวดล้อมเสื่อมโทรม น้้าเสีย น้้าตื้นเขิน การเปลี่ยนแปลงของสิ่งแวดล้อม 
สภาพอากาศแปรปรวน เกิดภัยธรรมชาติ และสาเหตุที่ไม่มีหน่วยงานเข้ามาดูแลย่างจริงจังน้อยที่สุด ส่วน
สมาชิกชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลาเห็นว่ามาจากชาวบ้านท้าประมงมากขึ้นและใช้อวนขนาดใหญ่ เช่น อวน
ปลาบึก และสาเหตุจากสิ่งแวดล้อมเสื่อมโทรม น้้าเสีย น้้าตื้นเขินน้อยท่ีสุด  
 สมาชิกของชุมชนชายฝั่งทั้งสองจังหวัดที่ไม่ทราบถึงอนาคตของการมีอยู่ของโลมาอิรวดีในทะเลสาบ
นั้น พบว่ามีเหตุผลที่แตกต่างกัน กล่าวคือ สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงเห็นว่าไม่ทราบข้อมูล
เกี่ยวกับโลมาอิรวดี/ไม่เคยเห็นโลมาอิรวดีเลยมากที่สุด ในขณะที่สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลาไม่
แน่ใจต่อการมีอยู่ดังกล่าว และสาเหตุของจ้านวนโลมาลดลงมากท้าให้ไม่ค่อยเห็นโลมาอิรวดีเป็นเหตุผลที่มี
สัดส่วนใกล้เคียงกันของสมาชิกของชุมชนชายฝั่งทั้งสองจังหวัด 
 

ตารางที่ 4.14 การคาดคะเนจ้านวนโลมาอิรวดีในลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลาโดยชุมชน 

รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 

จ านวน 
(n=247) 

ร้อยละ 
จ านวน 

(n=137) 
ร้อยละ 

เปรียบเทียบจ้านวนโลมาอิรวดีในอดีต ถึงปัจจุบัน     
 มากขึ้น 49 19.8 21 15.3 
 น้อยลง 148 59.9 96 70.1 
 มีปริมาณเท่าเดิม 19 7.7 4 2.9 
 ไม่ทราบ 31 12.6 16 11.7 
ปัจจัยหรือผลกระทบที่มีผลต่อการเพิ่มขึ้นของโลมาอิรวดี* n = 49  n =  21  
 มีการอนุรักษ์โลมาและมีการขยายพันธุ์มากข้ึน 23 46.9 7 33.3 
 ไม่มีการล่าโลมาขายหรือเป็นอาหาร 10 20.4 - - 
 กรมประมงให้อาหารแกโ่ลมาสม่า้เสมอ 9 18.4 - - 
 ยังพบเห็นอยู่ในปัจจุบัน 7 14.3 - - 
 ที่อยู่อาศัยอุดมสมบูรณ ์ 5 10.2 1 4.8 
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รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 

จ านวน 
(n=247) 

ร้อยละ 
จ านวน 

(n=137) 
ร้อยละ 

 มีการบังคับใช้กฎหมายการวางอวนและเขตอนุรักษ ์ 4 8.2 13 61.9 
ปัจจัยหรือผลกระทบที่มีผลต่อการลดลงของโลมาอิรวดี* n = 148  n = 96  
 ติดอวน 60 40.5 68 70.8 
 สิ่งแวดล้อมเสื่อมโทรม น้้าเสีย น้้าตื้นเขิน 32 21.6 20 20.8 
 พบเห็นโลมาน้อยลง 12 8.1 - - 
 การเปลีย่นแปลงของสิ่งแวดล้อม สภาพอากาศแปรปรวน 
เกิดภัยธรรมชาต ิ 12 8.1 

- - 

 ปริมาณอาหารลดลง 10 6.8 4 4.2 
 ขยายพันธุ์ช้า 7 4.7 8 8.3 
 การผสมพันธ์ุสายเลือดชิด 6 4.1 - - 
 ไม่มีการอนุรักษ์และยังมีการบุกรุกที่อยู่ของโลมาอยู ่ 1 0.7 - - 
 ชาวประมงเพิ่มขึ้น - - 3 3.1 
 ตายเองโดยธรรมชาต ิ - - 1 1.0 
แนวโน้มของโลมาอิรวดีในทะเลสาบ     
 ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 5 2.0 - - 
 เพิ่มขึ้น 54 21.9 22 16.1 
 ลดลง 188 76.1 115 83.9 
สาเหตุที่แนวโน้มของโลมาอิรวดีในทะเลสาบเพิ่มขึ้น n = 54  n = 22  
 ขยายพันธุ์เร็ว      41 75.9 14 63.6 
 สัตว์น้้าท่ีเป็นอาหารเพิ่มขึ้น 6 11.1 2 9.1 
 ที่อยู่อาศัยอุดมสมบูรณ์ 7 13.0 6 27.3 
สาเหตุที่แนวโน้มของโลมาอิรวดีในทะเลสาบลดลง n = 188  n = 115  
 ขยายพันธุ์ช้า       23 12.2 9 7.8 
 สัตว์น้้าท่ีเป็นอาหารลดน้อยลง 9 4.8 1 0.9 
 ติดอวนประมง 82 43.6 77 67.0 
 ที่อยู่อาศัยเสื่อมคุณภาพ    31 16.5 10 8.7 
 ทะเลสาบตื้นเขิน 12 6.4 3 2.6 
 ไม่ทราบ 26 13.8 14 12.2 
 พบเห็นน้อยลง 2 1.1 - - 
 โลมาอิรวดีอายุมาก 1 0.5 - - 
 ผสมพันธ์เลือดชิด 1 0.5 - - 
 ไม่มีเขตอนุรักษ์ 1 0.5 - - 
 ตายเองไม่ทราบสาเหตุ - - 1 0.9 
จ้านวนโลมาอิรวดีที่ติดเครื่องมือประมง n=82  n=77  
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รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 

จ านวน 
(n=247) 

ร้อยละ 
จ านวน 

(n=137) 
ร้อยละ 

 มากขึ้น 62 75.6 66 85.7 
 น้อยลง 20 24.4 11 14.3 
สาเหตุที่จ้านวนโลมาอิรวดีติดเครื่องมือประมงมีมาก* n = 62  n = 66  
 ชาวประมงมากขึ้น 17 27.4 15 22.7 
 ชาวประมงใช้เครื่องมือและอวนขนาดใหญ่ เช่น อวนปลาบึก 51 82.3 52 78.8 
 ปลาโลมาอาศัยอยู่บริเวณที่วางอวน 2 3.2 - - 
สาเหตุที่จ้านวนโลมาอิรวดีติดเครื่องมือประมงน้อยลง* n = 20  n = 11  
 การใช้อวนท่ีเป็นอันตรายลดลง 17 35.0 - - 
  มีการบังคับใช้กฎหมายการวางอวนและเขตอนุรักษ ์ 8 40.0 11 100.0 
 จ้านวนปลาโลมาลดลงเนื่องจากสภาพแวดล้อมเสื่อมโทรม 3 15.0 - - 
ความคาดหวังว่าในอนาคต จะยังคงมีโลมาอิรวดีอาศัยอยู่ใน
น่านน้้าแห่งนี ้ n = 247  n = 137 

 

 มี 180 72.9 111 81.0 
 ไม่มี 42 17.0 19 13.9 
 ไม่ทราบ 25 10.1 7 5.1 
เหตุผลที่คาดหวังว่าในอนาคต จะยังคงมีโลมาอิรวดีอาศัยอยู่ใน
น่านน้้าแห่งนี้* n = 180  n = 111 

 

 มีการอนุรักษ์โลมาและมีการขยายพันธุ์มากข้ึน 83 46.1 82 73.9 
 ไม่มีการล่าโลมาขายหรือเป็นอาหาร 33 18.3 - - 
 ที่อยู่อาศัยอุดมสมบูรณ์และยังไม่มกีารบุกรุก 13 7.2 3 2.7 
 มีแต่ขยายพันธุ์ช้าลงหรืออาจมีน้อยลง 7 3.9 20 18.0 
 มีการบังคับใช้กฎหมายการวางอวนและเขตอนุรักษ ์ 3 1.7 8 7.2 
เหตุผลที่คาดหวังว่าในอนาคต จะไม่มีโลมาอิรวดีอาศัยอยู่ใน
น่านน้้าแห่งนี้* n = 42  n = 19 

 

 สูญพันธ์ุ 19 45.2 10 50.0 
 สิ่งแวดล้อมเสื่อมโทรม น้้าเสีย น้้าตื้นเขิน 8 19.0 2 10.0 
 การเปลีย่นแปลงของสิ่งแวดล้อม สภาพอากาศแปรปรวน 
เกิดภัยธรรมชาต ิ

7 16.7 - - 

 ชาวบ้านท้าประมงมากข้ึนและใช้อวนขนาดใหญ่ เช่น อวน
ปลาบึก 

6 14.3 
7 35.0 

 ปริมาณอาหารลดลง 2 4.8 - - 
 ไม่มีหน่วยงานเข้ามาดูแลย่างจริงจงั 1 2.4 - - 
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รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 

จ านวน 
(n=247) 

ร้อยละ 
จ านวน 

(n=137) 
ร้อยละ 

เหตุผลที่ไม่ทราบว่าในอนาคต จะมีโลมาอิรวดีอาศัยอยู่ในน่านน้้า
แห่งนี ้

n = 25 n =7 

 จ้านวนโลมาลดลงมากท้าใหไ้ม่ค่อยเห็นโลมาอิรวด ี 6 24.0 2 28.6 
 ขึ้นอยู่กับความร่วมมือของทุกๆ ฝุาย 2 8.0 1 14.3 
 ขึ้นอยู่กับการวางอวนหรือเครื่องมอืท่ีเป็นอันตรายต่อโลมา 
อิรวด ี

2 8.0 - - 

 ไม่ทราบข้อมูลเกี่ยวกับโลมาอิรวดี/ไม่เคยเห็นโลมาอิรวดีเลย 11 44.0 1 14.3 
 ไม่แน่ใจ 2 8.0 3 42.9 
 คนและโลมาอริวดีแย่งทีห่ากิน เนื่องจากใช้แหล่งอาหารเดียวกัน 1 4.0 - - 
 โลมาอริวดีขยายพันธุ์ช้า 1 4.0 - - 
หมายเหตุ: * ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ 
 

4.8 การรับรู้เกี่ยวกับโลมาอิรวดีของชุมชนชายฝั่งลุ่มน้ าทะเลสาบสงขลา 
 ประเด็นการรับรู้ของสมาชิกของชุมชนนั้น ได้น้าเสนอถึงข้อมูลต่างๆ ของการรับรู้ที่เกี่ยวข้องกับ
โลมาอิรวดีของชุมชนชายฝั่ง ไม่ว่าจะเป็นการเรียกชื่อในท้องถิ่น ผู้รู้เกี่ยวกับโลมาอิรวดีของท้องถิ่น การจับ การ
ตาย การใช้เครื่องมือประมง ความรู้ของชุมชนเกี่ยวกับโลมาอิรวดี การมีส่วนร่วมในการส้ารวจโลมา ปัญหา
และภัยคุกคามต่อโลมา นโยบายของรัฐเกี่ยวกับเขตและมาตรการอนุรักษ์พ้ืนที่คุ้มครองโลมา การเผยแพร่ 
ประชาสัมพันธ์ และปลูกจิตส้านึกในการอนุรักษ์โลมา ตลอดจนการส่งเสริมการท่องเที่ยวเชิงนิเวศในทะเลสาบ
สงขลา ซึ่งมีรายละเอียดดังนี้ 
 
4.8.1 การเรียกช่ือในท้องถิ่น ผู้รู้เกี่ยวกับโลมาอิรวดีของท้องถิ่น   

สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลาส่วนใหญ่ไม่มีการเรียกชื่อท้องถิ่นของโลมาอิรวดี 
(ร้อยละ 81.0 และ 83.9) โดยชื่อที่ใช้เรียกมากที่สุด คือ โลมาหัวบาตร ส้าหรับข้อมูลเกี่ยวกับผู้รู้ หรือ
ผู้เชี่ยวชาญในหมู่บ้านที่มีความรู้เกี่ยวกับเรื่องของโลมาอิรวดีนั้น สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและ
สงขลาส่วนใหญ่เห็นว่าไม่มีผู้รู้เกี่ยวกับเรื่องดังกล่าว (ร้อยละ 92.3 และ 91.2) มีเพียงส่วนน้อยที่จะมีผู้รู้หรือ
ผู้เชี่ยวชาญเกี่ยวกับโลมาอิรวดีในพ้ืนที่ ซึ่งผู้รู้ที่สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงเห็นว่ามีอยู่นั้นคือ คน
ในสมัยก่อน ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลาเห็นว่าเป็นกลุ่มอนุรักษ์ที่อยู่ในพ้ืนที่ (ดังแสดงใน
ตารางที่ 4.15) 
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ตารางที่ 4.15 การเรียกชื่อในท้องถิ่น ผู้รู้เกี่ยวกับโลมาอิรวดีในลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลาของท้องถิ่น 

รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 
จ านวน 

(n=247) 
ร้อยละ 

จ านวน 
(n=137) 

ร้อยละ 

การเรียกช่ือท้องถิ่นของโลมาอิรวดี     
 มี 47 19.0 22 16.1 
 ไม่มี 200 81.0 115 83.9 
ช่ือเรียกของโลมาอิรวดีในท้องถิ่น n = 47  n = 22  
 โลมาหัวบาตร 42 89.4 21 95.5 
 โลมาเรวดี 2 4.3 - - 
 โลมาหัวปูาน 1 2.1 - - 
 โลมาแก้ว 1 2.1 - - 
 โลมาหัวบาก 1 2.1 - - 
 ปลาวาฬ - - 1 4.5 
ผู้รู้ หรือผู้เช่ียวชาญในหมู่บ้านที่มีความรู้เกี่ยวกับเรื่อง
ของโลมาอิรวดี 

  
  

 มี 4 1.6 10 7.3 
 ไม่มี 228 92.3 125 91.2 
 ไม่ทราบ 15 6.1 2 1.5 
บุคคลที่เป็นผู้รู้ หรือผู้เช่ียวชาญในหมู่บ้านที่มีความรู้
เกี่ยวกับเรื่องของโลมาอิรวดี 

n = 4  n = 10 
 

 ดร.ทวี 1 25.0 - - 
 คนสมัยก่อน 2 50.0 - - 
 นายมอน  อ่อนจันทร์ 1 25.0 - - 
 กลุ่มอนุรักษ์ - - 5 50.0 
 พัน  ด้าหนู - - 1 10.0 
 อ้านวย  ยอดจันทร ์ - - 3 30.0 
 สนั่น  แก้วเหมือน - - 1 10.0 

 
4.8.2 การจับโลมาอิรวดีในพื้นที่  

สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลาส่วนใหญ่ให้ความเห็นว่าไม่มีการจับโลมาอิรวดี
ของคนในหมู่บ้าน (ร้อยละ 94.3 และ 99.3) มีเพียงสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงที่พบว่ามีคนใน
หมู่บ้านจับโลมาอิรวดีแต่เป็นเพียงส่วนน้อย (ร้อยละ 0.8) โดยจ้านวนคนที่จับโลมาเฉลี่ย 3.5 คน ซึ่งจับเมื่อปีที่
แล้วและ 5 ปีที่แล้ว  
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 ส้าหรับการจับโลมาอิรวดีในปัจจุบันนั้น สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลาทั้งหมดให้ความเห็น
ว่าไม่มีการจับโลมาเกิดขึ้น ในขณะที่สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงให้ความเห็นว่ายังมีการจับโลมา
อยู่ถึงแม้จะเป็นส่วนที่น้อยมาก (ร้อยละ 0.4) โดยกล่าวว่าเป็นการจับเพื่อเป็นอาหาร (ตารางท่ี 4.16) 
 

ตารางที่ 4.16 การจับโลมาอิรวดี 

รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 
จ้านวน 
(n=247) 

ร้อยละ 
จ้านวน 
(n=137) 

ร้อยละ 

การจับโลมาอิรวดีของคนในหมู่บ้าน     
 มี 2 0.8 - - 
 ไม่มี 233 94.3 136 99.3 
 ไม่ทราบ 12 4.9 1 0.7 
จ้านวนคนในหมู่บ้านท่ีจับโลมาอิรวดี (คน) n = 2    
 3 1 50.0 - - 
 4 1 50.0 - - 
 เฉลี่ย 3.5   
ระยะเวลาที่มีการจับโลมาอิรวดี n = 2    
 1 ปีท่ีแล้ว 1 50.0 - - 
 5 ปีท่ีแล้ว 1 50.0 - - 
การจับโลมาอิรวดี ณ ปัจจุบัน     
 มี 1 0.4 - - 
 ไม่มี 240 97.2 137 100.0 
 ไม่ทราบ 6 2.4 - - 
วัตถุประสงค์ของการจับโลมาอิรวดีของคนในหมู่บ้าน n = 1    
 เป็นอาหาร 1 100.0 - - 

 
4.8.3 การตายของโลมาอิรวดี และสาเหตุของการตาย   

สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงเคยได้ยินว่ามีการเกยตื้นบริเวณริมฝั่งของโลมาอิรวดีมากกว่า
สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลา (ร้อยละ 53.4 และ 47.4) และสมาชิกของชุมชนทั้งสองจังหวัด
มากกว่าครึ่ง (ร้อยละ 65.2 และ 58.4) เคยได้ยินการพบโลมาอิรวดีลอยตายในทะเล 

ส่วนสาเหตุที่ท้าให้โลมาอิรวดีตายนั้น สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงมากกว่าครึ่ง  
(ร้อยละ 52.2) เห็นว่าเป็นสาเหตุมาจากชาวบ้านท้าประมงมากขึ้นและใช้อวนขนาดใหญ่ เช่น อวนปลาบึก 
รองลงมาเกิดจากสิ่งแวดล้อมเสื่อมโทรม น้้าเสีย น้้าตื้นเขิน และเห็นว่าเป็นสาเหตุจากปริมาณอาหารลดลงน้อย
ที่สุด ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลาส่วนใหญ่ (ร้อยละ 86.1) เห็นว่าเป็นสาเหตุมาจากชาวบ้าน



   

 

รายงานวิจยัฉบบัสมบูรณ์ โครงการการตอบสนองของชุมชนชายฝั่ง 
ต่อวิกฤตกิารใกล้สูญพันธุ์ของโลมาอิรวดใีนลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา หน้า 78 

 

ท้าประมงมากข้ึนและใช้อวนขนาดใหญ่ เช่น อวนปลาบึก รองลงมาเกิดจากสิ่งแวดล้อมเสื่อมโทรม น้้าเสีย น้้า
ตื้นเขินเช่นกัน และเห็นว่าเป็นสาเหตุจากมนุษย์ตั้งใจฆ่า และคลื่นซัดติดฝั่งน้อยที่สุด 

เมื่อพิจารณาข้อมูลการท้าประมงอวนปลาบึก/อวนปลาสวาย/วางกัดปลากระเบนหรือปลาหัวอ่อนใน
ชุมชนพบว่า สมาชิกของชุมชนชายฝั่งทั้งสองจังหวัดยังมีการท้าประมงด้วยเครื่องมือดังกล่าวในสัดส่วนที่
ใกล้เคียงกัน (ร้อยละ 49.8 และ 47.4) ซึ่งเป็นสาเหตุส้าคัญที่ท้าให้ปลาโลมาอิรวดีเสียชีวิต และหากมีการใช้
เครื่องดังกล่าวต่อไปเรื่อยๆ ความเสี่ยงที่โลมาอิรวดีจะลดลงก็อาจจะมีมากข้ึน (ตารางท่ี 4.17) 
ตารางที่ 4.17 การตายของโลมาอิรวดี และสาเหตุของการตาย 

รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 
จ านวน 

(n=247) 
ร้อยละ 

จ านวน 
(n=137) 

ร้อยละ 

การรับรู้ข้อมูลการเกยตื้นบริเวณริมฝั่งของโลมาอิรวดี     
 เคยได้ยิน 132 53.4 65 47.4 
 ไม่เคยได้ยินเลย 115 46.6 72 52.6 
การรับรู้ข้อมูลการพบโลมาอิรวดีลอยตายในทะเล     
 เคยได้ยิน 161 65.2 80 58.4 
 ไม่เคยได้ยินเลย 86 34.8 57 41.6 
สาเหตุที่ท้าให้โลมาอิรวดีเสียชีวิต*     
 ชาวบ้านท้าประมงมากข้ึนและใช้อวนขนาดใหญ่ 
เช่น อวนปลาบึก 

129 52.2 118 86.1 

 สิ่งแวดล้อมเสื่อมโทรม น้้าเสีย น้้าตื้นเขิน 100 40.5 22 16.1 
 ตายตามธรรมชาติ ตามอายุขัยของโลมา 14 5.7 4 2.9 
 อาหารติคอตาย 5 2.0 - - 
 ติดสาหร่ายตาย 5 2.0 - - 
 การผสมพันธ์ุสายเลือดชิด 4 1.6 - - 
 ภัยธรรมชาต ิ 2 0.7 - - 
 ปริมาณอาหารลดลง 1 0.4 5 3.6 
 ตายเองโดยไม่ทราบสาเหต ุ - - 4 2.9 
 มนุษย์แทงตาย - - 2 1.5 
 คลื่นซัดติดฝั่ง - - 2 1.5 
การท้าประมงอวนปลาบึก/อวนปลาสวาย/วางกัดปลา
กระเบนหรือปลาหัวอ่อนในชุมชน 

  
 

 

 มี 123 49.8 65 47.4 
 ไม่มี 117 47.4 70 51.1 
 ไม่ทราบ 7 2.8 2 1.5 
หมายเหตุ: * ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ 
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4.8.4 ความรู้เกี่ยวกับโลมาอิรวดี   
สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลามีความรู้เกี่ยวกับโลมาอิรวดีในแต่ละประเด็นเป็น

สัดส่วนที่ใกล้เคียงกัน โดยสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงมีความรู้ในประเด็นที่โลมาอิรวดีเป็นสัตว์
เลี้ยงลูกด้วยนมเช่นเดียวกับมนุษย์มากที่สุด (ร้อยละ 87.9) รองลงมามีความรู้ในประเด็นที่โลมาอิรวดีเป็นสัตว์
สังคมอยู่กันเป็นฝูงและช่วยเหลือซึ่งกันและกัน และมีความรู้ในประเด็นการผสมพันธุ์ของโลมาอิรวดีไม่เป็นไป
ตามฤดูกาล แต่มักจะเห็นโลมาอยู่เป็นคู่ๆ ในช่วงฤดูฝนน้อยที่สุด ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลา
มีความรู้ในประเด็นที่โลมาอิรวดีเป็นสัตว์สังคมอยู่กันเป็นฝูงและช่วยเหลือซึ่งกันและกันมากที่สุด (ร้อยละ 
83.2) รองลงมามีความรู้ในประเด็นที่โลมาอิรวดีเป็นสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนมเช่นเดียวกับมนุษย์ และมีความรู้ใน
ประเด็นที่โลมาอิรวดีใช้คลื่นเสียงความถี่สูง (เสียงสะท้อน) ในการค้นหาเส้นทางและเหยื่อน้อยที่สุด  (ตารางที่ 
4.18)  
ตารางที่ 4.18 ความรู้เกี่ยวกับโลมาอิรวดีของชุมชนชายฝั่งในลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา 

รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 
จ้านวน 
(n=247) 

ร้อยละ 
จ้านวน 
(n=137) 

ร้อยละ 

โลมาอิรวดีติดอวนปลาบึกจะขาดอากาศหายใจและตาย
ในที่สุด 191 77.3 115 83.9 
กฎหมายความผิดและโทษตามกฎหมายเกี่ยวกับ
โลมาอิรวดี 148 59.9 91 66.4 
โลมาอิรวดีอาศัยอยู่ได้ทั้งในน้้าจืดและน้้าเค็ม 204 82.6 111 81.0 
โลมาอิรวดีเป็นสัตว์เลี้ยงลูกด้วยนมเช่นเดียวกับมนุษย์ 217 87.9 113 82.5 
โลมาอิรวดีเป็นสัตว์สังคมอยู่กันเป็นฝูงและช่วยเหลือซึ่ง
กันและกัน 212 85.8 114 83.2 
โลมาอิรวดีเป็นสัตว์หายใจด้วยปอด ไม่สามารถหายใจ
ในน้้าได้ 136 55.1 67 48.9 
โลมาอิรวดีสามารถกลั้นหายใจในน้้าได้นานถึง 1 ช่ัวโมง 82 33.2 30 21.9 
การผสมพันธุ์ของโลมาอิรวดีไม่เป็นไปตามฤดูกาล แต่
มักจะเห็นโลมาอยู่เป็นคู่ๆ ในช่วงฤดูฝน 43 17.4 22 16.1 
โลมาอิรวดีใช้คลื่นเสียงความถี่สูง (เสียงสะท้อน) ในการ
ค้นหาเส้นทางและเหยื่อ 62 25.1 20 14.6 

 
4.8.5 การออกส ารวจเกี่ยวกับโลมาอิรวดี   

สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลาไม่พบเห็นการออกส้ารวจจ้านวนโลมาอิรวดีมาก
ที่สุด (ร้อยละ 44.1 และ 35.8) รองลงมาพบเห็นการส้ารวจเป็นบางครั้งบางคราว และพบเห็นบ่อยครั้งน้อย
ที่สุด  
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 ประเด็นการพูดคุยกับเจ้าหน้าที่ของหน่วยงานส้ารวจฯ นั้น พบว่าสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัด
พัทลุงและสงขลาส่วนใหญ่ไม่เคยพูดคุยกับเจ้าหน้าที่เลย (ร้อยละ 74.9 และ 74.5) ไม่เคยเข้าไปมีส่วนร่วมกับ
เจ้าหน้าที่ของหน่วยงานส้ารวจฯ (ร้อยละ 80.6 และ 80.3) ไม่เคยเข้าร่วมประชุมที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับโลมาอิรวดี 
(ร้อยละ 81.8 และ 81.8) และไม่เคยแจ้ง/ประสานงานเรื่องการพบเห็นซากหรือการมีชีวิตของโลมาอิรวดี (ร้อย
ละ 76.1 และ 88.3) ส้าหรับการพูดคุยกับผู้อ่ืน (ทั้งในชุมชนหรือนอกชุมชน) เกี่ยวกับโลมาอิรวดีนั้น ถึงแม้
สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลาไม่มีการพูดคุยเลยมากที่สุด แต่ยังมีการพูดคุยบ้างเป็น
บางครั้งบางคราวในสัดส่วนรองลงมา 
 สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลา เห็นว่ามีความเป็นไปได้สูงในทางปฏิบัติหากมีการ
บังคับใช้กฎข้อบังคับหรือข้อก้าหนดในการอนุรักษ์โลมาอิรวดีในพ้ืนที่ชุมชน (ร้อยละ 44.9 และ 49.6) 
รองลงมาเป็นว่ามีความเป็นไปได้สูงมาก และมีเพียงส่วนน้อยมากที่เห็นว่าเป็นไปไม่ได้ในทางปฏิบัติ (ตารางที่ 
4.19) 
 ตารางที่ 4.19 การออกส้ารวจเกี่ยวกับโลมาอิรวดี 

รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 
จ้านวน 
(n=247) 

ร้อยละ 
จ้านวน 
(n=137) 

ร้อยละ 

การพบเห็นการออกตรวจ/ส้ารวจจ้านวนโลมาอิรวดี     
 บ่อยครั้ง 24 9.7 21 15.3 
 บางครั้งบางคราว 78 31.6 43 31.4 
 ไม่มีการส้ารวจเลย 109 44.1 49 35.8 
 ไม่ทราบ 36 14.6 24 17.5 
การพูดคุยกับเจ้าหน้าท่ีของหน่วยงานส้ารวจฯ     
 บ่อยครั้ง 14 5.7 10 7.3 
 บางครั้งบางคราว 48 19.4 25 18.2 
 ไม่เคยเลย 185 74.9 102 74.5 
การเข้าไปมีส่วนร่วมกับเจ้าหน้าที่ของหน่วยงานส้ารวจฯ     
 บ่อยครั้ง 14 5.7 8 5.8 
 บางครั้งบางคราว 34 13.8 19 13.9 
 ไม่เคยเลย 199 80.6 110 80.3 
การพูดคุยกับผู้อื่น (ทั้งในชุมชนหรือนอกชุมชน) เกี่ยวกับ
โลมาอิรวดี 

  
  

 บ่อยครั้ง 28 11.3 10 7.3 
 บางครั้งบางคราว 76 30.8 41 29.9 
 ไม่เคยเลย 143 57.9 86 62.8 
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รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 
จ้านวน 
(n=247) 

ร้อยละ 
จ้านวน 
(n=137) 

ร้อยละ 

การเข้าร่วมประชุมที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับโลมาอิรวดี 
 บ่อยครั้ง 13 5.3 7 5.1 
 บางครั้งบางคราว 32 13.0 18 13.1 
 ไม่เคยเลย 202 81.8 112 81.8 
การแจ้ง/ประสานงานเรื่องการพบเห็นซากหรือการมีชีวิตของ
โลมาอิรวดี 

  
  

 แจ้งทุกครั้งท่ีเห็น 38 15.4 7 5.1 
 แจ้งเป็นบางครั้งบางคราว 21 8.5 9 6.6 
 ไม่เคยเลย 188 76.1 121 88.3 
ความเป็นไปได้ในทางปฏิบัติหากมีการบังคับใช้กฏข้อบังคับ
หรือข้อก้าหนดในการอนุรักษ์โลมาอิรวดีในพ้ืนท่ีชุมชน 

  
  

 มีความเป็นไปได้สูงมาก 80 32.4 38 27.7 
 มีความเป็นไปได้สูง 111 44.9 68 49.6 
 มีความเป็นไปได้ห้าสิบเปอร์เซ็นต์ 48 19.4 23 16.8 
 มีความเป็นไปได้น้อย 2 0.8 3 2.2 
 มีความเป็นไปได้น้อยมาก 4 1.6 3 2.2 
 เป็นไปไม่ได้ในทางปฏิบัติ 2 0.8 2 1.5 

 
4.8.6 การรับรู้เกี่ยวกับปัญหาและภัยคุกคามต่อโลมาอิรวดี  

สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลาส่วนใหญ่รู้ว่าการติดเครื่องมือประมงประเภทอวน
ปลาบึกเป็นปัญหาและภัยคุกคามต่อโลมาอิรวดี (ร้อยละ 68.4 และ 86.9) ส้าหรับเครื่องมือประเภทอวนลอย 
และการท้าประมงในแหล่งอาศัยของโลมาก็เป็นปัญหาเช่นกัน ซึ่งสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงเห็น
ว่าปัญหาทั้งสองดังกล่าวมีสัดส่วนสูงกว่าสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลา 
 สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลาทราบถึงปัญหาอาหารโลมาที่ลดลงจากความเสื่อม
โทรมของคุณภาพสิ่งแวดล้อมมากท่ีสุด (ร้อยละ 43.3 และ 35.0) การจับปลาในฤดูวางไข่ท้าให้อาหารลดลงใน
อันดับรองลงมา และการใช้เครื่องมือท้าลายล้างส่งผลให้อาหารโลมาลดลงน้อยที่สุด ส้าหรับสมาชิกของชุมชน
ในจังหวัดพัทลุง ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลาเห็นว่าพ้ืนที่ปุาชายเลน ปุาพรุ และพ้ืนที่ชุ่มน้้า 
ถูกท้าลายส่งผลต่อปริมาณอาหารลดลงน้อยที่สุด 
 สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลาทราบถึงปัญหาความจ้ากัดของแหล่งที่อยู่อาศัย
โลมาจากการตื้นเขินของทะเลสาบมากที่สุด (ร้อยละ 46.6 และ 38.7) โดยสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัด
พัทลุงเห็นว่าเครื่องมือประมงประจ้าที่ เช่น โพงพาง ไซนั่ง ขวางทางเดินของน้้า การเปิดหน้าดินเพ่ือการเกษตร
รอบทะเลสาบ เป็นอันดับรองลงมา และการทับถมของซากพืชเป็นเวลานานๆ ส่งผลต่อความจ้ากัดของแหล่งที่
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อยู่อาศัยน้อยที่สุด ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลาเห็นว่าการเปิดหน้าดินเพ่ือการเกษตรรอบ
ทะเลสาบ การเชื่อมต่อของทะเลสาบสงขลากับอ่าวไทยถูกปิดกั้นหลายแห่ง เป็นอันดับรองลงมา และวัชพืช 
เช่นการกระจายของสาหร่าย ไม้น้้าส่งผลต่อความจ้ากัดของแหล่งที่อยู่อาศัยน้อยที่สุด 
 สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลาทราบถึงปัญหาภาวะมลพิษจากน้้าเสียจากชุมชน
มากที่สุด (ร้อยละ 64.0 และ 62.8) รองลงมาเป็นน้้าเสียจากนากุ้ง และฟาร์มสุกร ตามล้าดับ และสมาชิกของ
ชุมชนชายฝั่งทั้งสองจังหวัดเป็นส่วนน้อยที่ทราบว่าปัญหาโลมาผสมพันธุ์สายเลือดชิดจากการผสมกันเอง และ
โลมาอ่อนแอลงจากปัญหาดังกล่าว เช่นเดียวกันกับปัญหาขาดความเข้าใจและความตระหนักในคุณค่า
ความส้าคญั และการบริหารจัดการที่ดี (ดังแสดงในตารางที่ 4.20) 
 

ตารางที่ 4.20 การรับรู้เกี่ยวกับปัญหาและภัยคุกคามต่อโลมาอิรวดี  

รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 
จ านวน 

(n=247) 
ร้อยละ 

จ านวน 
(n=137) 

ร้อยละ 

1. การติดเครื่องมือประมงโดยบังเอิญ*     
 1.1 อวนปลาบึก 169 68.4 119 86.9 
 1.2 อวนลอย 75 30.4 15 10.9 
 1.3 ท้าประมงในแหล่งอาศัยโลมา 73 29.6 17 12.4 
2. ปริมาณอาหารโลมาทีล่ดลง*     
 2.1 การจับปลาในฤดูวางไข ่ 86 34.8 46 33.6 
 2.2 การใช้เครื่องมือท้าลายลา้ง 53 21.5 17 12.4 
 2.3 ความเสื่อมโทรมของคุณภาพสิ่งแวดล้อม 107 43.3 48 35.0 
 2.4 พื้นที่ปุาชายเลน ปุาพรุ และพืน้ท่ีชุ่มน้้า ถูก
ท้าลาย 

61 24.7 7 5.1 

3. ความจ้ากัดของแหล่งที่อยู่อาศยัโลมา*     
 3.1 การตื้นเขินของทะเลสาบ 115 46.6 53 38.7 
 3.2 การเปิดหน้าดินเพื่อการเกษตรรอบทะเลสาบ 47 19.0 13 9.5 
 3.3 การเช่ือมต่อของทะเลสาบสงขลากับอ่าวไทยถูก
ปิดกั้นหลายแห่ง 

42 17.0 12 8.8 

 3.4 วัชพืช เช่นการกระจายของสาหร่าย ไม้น้้า 38 15.4 5 3.6 
 3.5 การทับถมของซากพืชเป็นเวลานานๆ 33 13.4 10 7.3 
 3.6 เครื่องมือประมงประจ้าที่ เช่น โพงพาง ไซนั่ง 
ขวางทางเดินของน้้า 

49 19.8 10 7.3 

4. ปัญหาภาวะมลพิษ*     
 4.1 น้้าเสยีจากชุมชน 158 64.0 86 62.8 
 4.2 น้้าเสียจากฟารม์สุกร 91 36.8 31 22.6 
 4.3 น้้าเสยีจากนากุ้ง 109 44.1 47 34.3 
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รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 
จ านวน 

(n=247) 
ร้อยละ 

จ านวน 
(n=137) 

ร้อยละ 

5. ปัญหาโลมาผสมพันธ์ุสายเลือดชิด*     
 5.1 การผสมพันธ์ุกันเองในกลุม่ประชากรเดียวกัน 45 18.2 21 15.3 
 5.2 โลมาอ่อนแอลงจากปัญหาสายเลือดชิด 36 14.6 11 8.0 
6. ขาดความเข้าใจและความตระหนัก*     
 6.1 การขาดความเข้าใจของชุมชน 72 29.1 41 29.9 
 6.2 การขาดความตระหนักในคณุค่าและความส้าคัญ 72 29.1 30 21.9 
 6.3 การขาดการบรหิารจดัการที่ด ี 70 28.3 32 23.4 
หมายเหตุ * ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ 

 
4.8.7 แหล่งรับรู้เกี่ยวกับปัญหาและภัยคุกคามต่อโลมาอิรวดี   

สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลารับทราบปัญหาและภัยคุกคามจากแหล่งต่างๆ 
ดังนี้ (ตารางที่ 4.21) 
 ปัญหาการติดเครื่องมือประมงประเภทอวนปลาบึก อวนลอย และการท้าประมงในแหล่งอาศัยโลมา
นั้น สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงส่วนใหญ่รับทราบปัญหาดังกล่าวด้วยตัวเอง (ร้อยละ 85.8, 84.0 
และ 75.3) ในขณะที่สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลารับทราบปัญหาจากเพ่ือน/เพ่ือนบ้าน/คนรู้จัก 
และคิดด้วยตัวเองในสัดส่วนที่ใกล้เคียงกัน 
 ปัญหาปริมาณอาหารโลมาที่ลดลง ซึ่งเกิดจากการจับปลาในฤดูวางไข่นั้น สมาชิกของชุมชนชายฝั่งใน
จังหวัดพัทลุงและสงขลารับทราบปัญหาดังกล่าวด้วยตัวเองเป็นส่วนใหญ่ (ร้อยละ 79.1 และ 67.4) รองลงมา
ทราบจากเจ้าหน้าที่หน่วยงานรัฐ ส้าหรับสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุง และทราบจากเพ่ือน/เพ่ือน
บ้าน/คนรู้จัก ส้าหรับสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลา  ประเด็นการใช้เครื่องมือท้าลายล้าง สมาชิก
ของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลารับทราบปัญหาดังกล่าวด้วยตัวเองมากที่สุด (ร้อยละ 64.2 และ 
58.8) รองลงมาทราบจากเจ้าหน้าที่หน่วยงานรัฐ ส้าหรับสมาชิกของชุมชนในจังหวัดพัทลุง และทราบจาก
เพ่ือน/เพ่ือนบ้าน/คนรู้จัก ส้าหรับสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลา  ประเด็นความเสื่อมโทรมของ
คุณภาพสิ่งแวดล้อม สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลารับทราบปัญหาดังกล่าวด้วยตัวเอง
มากที่สุดเช่นกัน (ร้อยละ 78.5 และ 60.4) รองลงมาทราบจากเจ้าหน้าที่หน่วยงานรัฐ ส้าหรับสมาชิกของ
ชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุง และทราบจากเพ่ือน/เพ่ือนบ้าน/คนรู้จัก ส้าหรับสมาชิกของชุมชนชายฝั่งใน
จังหวัดสงขลา  ส่วนประเด็นพ้ืนที่ปุาชายเลน ปุาพรุ และพ้ืนที่ชุ่มน้้า ถูกท้าลาย สมาชิกของชุมชนชายฝั่งใน
จังหวัดพัทลุงและสงขลารับทราบปัญหาดังกล่าวด้วยตัวเองเป็นส่วนใหญ่ (ร้อยละ 75.4 และ 85.7) 
 ปัญหาความจ้ากัดของแหล่งที่อยู่อาศัยโลมา ซึ่งเกิดจากการตื้นเขินของทะเลสาบ สมาชิกของชุมชน
ชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงส่วนใหญ่ทราบปัญหาดังกล่าวด้วยตัวเอง (ร้อยละ 90.4) ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่ง
ในจังหวัดสงขลาทราบปัญหาด้วยตัวเองมากที่สุด (ร้อยละ 66.0) รองลงมาทราบจากเพ่ือน/เพ่ือนบ้าน/คนรู้จัก  
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ประเด็นการเปิดหน้าดินเพื่อการเกษตรรอบทะเลสาบ สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงส่วนใหญ่ทราบ
ปัญหาดังกล่าวด้วยตัวเอง (ร้อยละ 89.4) ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลาทราบปัญหาด้วยตัวเอง
มากที่สุด (ร้อยละ 53.8) รองลงมาทราบจากเพ่ือน/เพ่ือนบ้าน/คนรู้จัก  ประเด็นการเชื่อมต่อของทะเลสาบ
สงขลากับอ่าวไทยถูกปิดกั้นหลายแห่ง สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงส่วนใหญ่ทราบปัญหาดังกล่าว
ด้วยตัวเอง (ร้อยละ 83.3) ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลาทราบปัญหาด้วยตัวเองมากที่สุด (ร้อย
ละ 58.3) รองลงมาทราบจากเพ่ือน/เพ่ือนบ้าน/คนรู้จัก  ประเด็นวัชพืช เช่นการกระจายของสาหร่าย ไม้น้้า 
สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลารับทราบปัญหาดังกล่าวด้วยตัวเองเป็นส่วนใหญ่ (ร้อยละ 
76.3 และ 80.0) ประเด็นการทับถมของซากพืชเป็นเวลานานๆ สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและ
สงขลารับทราบปัญหาดังกล่าวด้วยตัวเองเป็นส่วนใหญ่ (ร้อยละ 84.8 และ 90.0) ส่วนประเด็นเครื่อง มือ
ประมงประจ้าที่ เช่น โพงพาง ไซนั่ง ขวางทางเดินของน้้า สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลา
รับทราบปัญหาดังกล่าวด้วยตัวเองเป็นส่วนใหญ่เช่นกัน (ร้อยละ 87.8 และ 80.0) 
 ปัญหาภาวะมลพิษ ซึ่งเกิดจากน้้าเสียจากชุมชน น้้าเสียจากฟาร์มสุกร และน้้าเสียจากนากุ้ง สมาชิก
ของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลารับทราบปัญหาดังกล่าวด้วยตัวเองเป็นส่วนใหญ่ (ร้อยละ 91.8, 
87.9, 89.0 และ 74.4, 83.9, 78.7)  
 ปัญหาโลมาผสมพันธุ์สายเลือดชิด ซึ่งเกิดจากการผสมพันธุ์กันเองในกลุ่มประชากรเดียวกันนั้น 
สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงทราบปัญหาดังกล่าวด้วยตัวเองมากที่สุด (ร้อยละ 66.7) รองลงมา
รับทราบปัญหาจากเจ้าหน้าที่หน่วยงานของรัฐ ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลาทราบปัญหาด้วย
ตัวเองมากที่สุด (ร้อยละ 47.6) รองลงมาทราบจากเจ้าหน้าที่หน่วยงานของรัฐ เพ่ือน/เพ่ือนบ้าน/คนรู้จัก 
ตามล้าดับ ส่วนประเด็นโลมาอ่อนแอลงจากปัญหาสายเลือดชิดนั้น สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุง
ส่วนใหญ่ทราบปัญหาดังกล่าวด้วยตัวเอง (ร้อยละ 83.3) ในขณะที่สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลา
มากกว่าครึ่ง (ร้อยละ 54.5) ทราบปัญหาด้วยตัวเอง รองลงมาทราบจากเจ้าหน้าที่หน่วยงานของรัฐ 
 ส้าหรับปัญหาขาดความเข้าใจและความตระหนัก ซึ่งเกิดจากการขาดความเข้าใจของชุมชน ขาดความ
ตระหนักในคุณค่าและความส้าคัญ และขาดการบริหารจัดการที่ดีนั้น สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุง
ส่วนใหญ่ทราบปัญหาต่างๆ ดังกล่าวด้วยตัวเอง (ร้อยละ 93.1, 91.7 และ 90.0) ในขณะที่สมาชิกของชุมชน
ชายฝั่งในจังหวัดสงขลาทราบปัญหาด้วยตัวเองมากที่สุด (ร้อยละ 68.3, 56.7 และ71.9) รองลงมาทราบจาก 
เพ่ือน/เพื่อนบ้าน/คนรู้จัก และเจ้าหน้าที่หน่วยงานของรัฐ ตามล้าดับ 
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ตารางที่ 4.21 แหล่งรับรู้เกี่ยวกับปัญหาและภัยคุกคามต่อโลมาอิรวดี  

รายการ 

ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 

เพื่อน/
เพื่อนบ้าน/

คนรู้จัก 

เจ้าหน้าท่ี
หน่วยงาน

รัฐ 

คิดด้วย
ตัวเอง 

วิทยุ 
สื่อสิ่งพิมพ์

ต่างๆ 

เพื่อน/
เพื่อนบ้าน/

คนรู้จัก 

เจ้าหน้าท่ี
หน่วยงาน

รัฐ 

คิดด้วย
ตัวเอง 

วิทยุ 
สื่อสิ่งพิมพ์

ต่างๆ 

1. การติดเครื่องมือประมงโดยบังเอิญ           

 1.1 อวนปลาบึก 16(9.5) 4(2.4) 145(85.8) 1(0.6) - 49(41.2) 4(3.4) 66(55.5) 2(1.7) 2(1.7) 
 1.2 อวนลอย 7(9.3) 3(4) 63(84.0) 1(1.3) 1(1.3) 8(53.3) - 7(46.7) - - 
 1.3 ท้าประมงในแหล่งอาศัยโลมา 9(12.3) 7(9.6) 55(75.3) 1(1.4) 1(1.4) 11(64.7) - 6(35.3) - - 
2. ปริมาณอาหารโลมาทีล่ดลง           
 2.1 การจับปลาในฤดูวางไข ่ 1(1.2) 16(18.6) 68(79.1) 1(1.2) - 14(30.4) 3(6.5) 31(67.4) - - 
 2.2 การใช้เครื่องมือท้าลายลา้ง 2(3.8) 16(30.2) 34(64.2) 1(1.9) - 7(41.2) - 10(58.8) - - 

 2.3 ความเสื่อมโทรมของคุณภาพ
สิ่งแวดล้อม 4(4.7) 14(13.1) 84(78.5) 1(0.9) 3(2.8) 19(39.6) 2(4.2) 29(60.4) - - 

 2.4 พื้นที่ปุาชายเลน ปุาพรุ และพืน้ท่ีชุ่ม
น้้า ถูกท้าลาย 2(3.3) 7(11.5) 46(75.4) 2(3.3) 4(6.6) 1(14.3) - 6(85.7) - - 

3. ความจ้ากัดของแหล่งที่อยู่อาศยัโลมา           

 3.1 การตื้นเขินของทะเลสาบ 6(5.2) 5(4.3) 104(90.4) - 1(0.9) 16(30.2) 2(3.8) 35(66.0) - - 

 3.2 การเปิดหน้าดินเพื่อการเกษตรรอบ
ทะเลสาบ - 4(8.5) 42(89.4) 1(2.1) - 4(30.8) 2(15.4) 7(53.8) - - 
 3.3 การเช่ือมต่อของทะเลสาบสงขลากับ
อ่าวไทยถูกปิดกั้นหลายแห่ง 1(2.4) 5(11.9) 35(83.3) 1(2.4) - 4(33.3) 1(8.3) 7(58.3) - - 
 3.4 วัชพืช เช่นการกระจายของสาหร่าย 1(2.6) 6(15.8) 29(76.3) - - 1(20..0) - 4(80.0) - - 
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รายการ 

ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 

เพื่อน/
เพื่อนบ้าน/

คนรู้จัก 

เจ้าหน้าท่ี
หน่วยงาน

รัฐ 

คิดด้วย
ตัวเอง 

วิทยุ 
สื่อสิ่งพิมพ์

ต่างๆ 

เพื่อน/
เพื่อนบ้าน/

คนรู้จัก 

เจ้าหน้าท่ี
หน่วยงาน

รัฐ 

คิดด้วย
ตัวเอง 

วิทยุ 
สื่อสิ่งพิมพ์

ต่างๆ 

ไม้น้้า 
 3.5 การทับถมของซากพืชเป็นเวลานานๆ 2(6.1) 2(6.1) 28(84.8) 1(3.0) - 1(10.0) 1(10.0) 9(90.0) - - 

 3.6 เครื่องมือประมงประจ้าที่ เช่น 
โพงพาง ไซนั่ง ขวางทางเดินของน้้า - 5(10.2) 43(87.8) 1(2.0) - 2(20.0) - 8(80.0) - - 

4. ปัญหาภาวะมลพิษ           

 4.1 น้้าเสยีจากชุมชน 4(2.5) 6(3.8) 145(91.8) 4(2.5) - 19(22.1) 2(2.3) 64(74.4) - - 
 4.2 น้้าเสียจากฟารม์สุกร 3(3.3) 6(6.6) 80(87.9) 2(2.2) - 4(12.9) 1(3.2) 26(83.9) - - 
 4.3 น้้าเสยีจากนากุ้ง 4(3.7) 6(5.5) 97(89.0) 2(1.8) - 9(19.1) 1(2.1) 37(78.7)   

5. ปัญหาโลมาผสมพันธ์ุสายเลือดชิด           

 5.1 การผสมพันธ์ุกันเองในกลุม่ประชากร
เดียวกัน - 14(31.1) 30(66.7) 2(4.4) 1(2.2) 3(14.3) 8(38.1) 10(47.6) - - 
 5.2 โลมาอ่อนแอลงจากปัญหาสายเลือด
ชิด - 5(13.9) 30(83.3) 1(2.8) 1(2.8) 1(9.1) 4(36.4) 6(54.5) - - 
6. ขาดความเข้าใจและความตระหนัก -        - - 
 6.1 การขาดความเข้าใจของชุมชน - 3(4.2) 67(93.1) 1(1.4) 1(1.4) 10(24.4) 4(9.8) 28(68.3) - - 
 6.2 การขาดความตระหนักในคณุค่าและ
ความส้าคญั - 4(5.6) 66(91.7) 1(1.4) 1(1.4) 10(33.3) 3(10.0) 17(56.7) - - 
 6.3 การขาดการบรหิารจดัการที่ด ี 1(1.4) 5(7.1) 63(90.0) 1 (1.4) 1(1.4) 6(18.8) 3(9.4) 23(71.9) - - 
หมายเหตุ: ตัวเลขในวงเล็บหมายถึงค่าร้อยละ 
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4.8.8 ระดับความส าคัญของปัญหาและภัยคุกคามต่อโลมาอิรวดี  
จากปัญหาและภัยคุกคามในประเด็นต่างๆ ที่กล่าวมาแล้วข้างต้น เมื่อพิจารณาถึงระดับ

ความส้าคัญของปัญหาที่มีต่อโลมาอิรวดี (ตารางที่ 4.22) พบว่า สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุง
และสงขลาเห็นว่าปัญหาการติดเครื่องมือประมงโดยบังเอิญเป็นปัญหาอันดับแรกที่มีความส้าคัญในระดับ
มากเหมือนกัน (X =3.89 และ 3.50) ส่วนปัญหาในอันดับรองลงมานั้น สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัด
พัทลุงเห็นว่าเป็นปัญหาปริมาณอาหารโลมาที่ลดลง ปัญหาภาวะมลพิษ และปัญหาขาดความเข้าใจและ
ความตระหนักมีความส้าคัญน้อยที่สุด ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลาเห็นว่าเป็นปัญหา
ปัญหาภาวะมลพิษ ปริมาณอาหารโลมาที่ลดลง และปัญหาโลมาผสมพันธุ์สายเลือดชิดมีความส้าคัญน้อย
ที่สุด 
 

ตารางที่ 4.22 ระดับความส้าคัญของปัญหาและภัยคุกคามต่อโลมาอิรวดี  

รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 

X  S.D. แปลค่า อันดับ X  S.D. แปลค่า อันดับ 
การติดเครื่องมือประมงโดย
บังเอิญ 3.89 1.50 มาก 1 3.50 1.73 มาก 1 

ปริมาณอาหารโลมาท่ีลดลง 3.58 1.05 มาก 2 3.13 1.25 
ปาน
กลาง 3 

ความจ้ากัดของแหล่งที่อยู่อาศัย
โลมา 3.11 1.11 

ปาน
กลาง 5 2.90 1.13 

ปาน
กลาง 4 

ปัญหาภาวะมลพิษ 3.71 1.25 มาก 3 3.31 1.27 
ปาน
กลาง 2 

ปัญหาโลมาผสมพันธ์ุสายเลือด
ชิด 3.28 1.28 

ปาน
กลาง 4 2.50 1.44 น้อย 6 

ขาดความเข้าใจและความ
ตระหนัก 2.99 1.36 

ปาน
กลาง 6 2.88 1.07 

ปาน
กลาง 5 

 
4.9 การก าหนดเขตและมาตรการอนุรักษ์พ้ืนที่คุ้มครองโลมาอิรวดีทะเลสาบสงขลา  

ความคิดเห็นของสมาชิกชุมชนชายฝั่งทั้งสองพ้ืนที่เกี่ยวกับการก้าหนดเขตและมาตรการอนุรักษ์
พ้ืนที่คุ้มครองโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลา มีรายละเอียดดังนี้ (ตารางที่ 4.23) 
 การรับรู้เรื่องการก้าหนดเขตพ้ืนที่คุ้มครองโลมาอิรวดีทะเลสาบสงขลา พบว่า สมาชิกของชุมชน
ชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงทราบเกี่ยวกับการก้าหนดเขตฯ ในสัดส่วนที่น้อยกว่าสมาชิกของชุมชนชายฝั่งใน
จังหวัดสงขลา (ร้อยละ 59.9 และ 83.2) โดยแหล่งรับรู้เรื่องการก้าหนดเขตดังกล่าว สมาชิกของชุมชน
ชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงรับรู้จากเพ่ือนบ้าน/คนรู้จัก และเจ้าหน้าที่หน่วยงานรัฐ แตกต่างกันไม่มากนัก (ร้อย
ละ 47.3 และ 32.4) ในขณะที่สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลารับรู้จากเพ่ือนบ้านคนรู้จักมาก
ที่สุด (ร้อยละ 70.2) รองลงมารับรู้จากเจ้าหน้าที่หน่วยงานรัฐ 
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 การพบเห็นทุ่นที่ติดตั้งในทะเลสาบสงขลาเพ่ือประกาศเขตพ้ืนที่คุ้มครองโลมานั้น สมาชิกของ
ชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลาสวนใหญ่เคยพบเห็นการติดตั้งดังกล่าว (ร้อยละ 64.8 และ 78.8) 
รองลงมาไม่เคยเห็น แต่เคยได้ยิน และไม่เคยเห็นไม่เคยได้ยินน้อยท่ีสุด ตามล้าดับ 
 ความคิดเห็นของสมาชิกชุมชนชายฝั่งทั้งสองพ้ืนที่เกี่ยวกับมาตรการห้ามท้าการประมงที่เป็น
อันตรายต่อโลมาในพื้นที่คุ้มครองโดยเด็ดขาด พบว่า ส่วนใหญ่เห็นด้วยกับมาตรการดังกล่าว (ร้อยละ 81.4 
และ 89.1) โดยให้เหตุผลที่เห็นด้วยกับมาตรการดังกล่าวคล้ายคลึงกันทั้งสองพ้ืนที่ คือ เพื่อเป็นการอนุรักษ์
โลมาไว้ให้คนรุ่นหลังรู้จักและได้เรียนรู้ (ร้อยละ 76.6 และ 82.0) กรณีที่ไม่เห็นด้วยกับมาตรการ ได้ให้
เหตุผลในท้านองเดียวกัน คือ ท้าให้ชาวประมงท้ามาหากินล้าบาก (ร้อยละ 56.3 และ 62.5) เช่นเดียวกับ
กลุ่มท่ีไม่แน่ใจกับมาตรการที่ก้าหนดขึ้น 
 กิจกรรมการเข้าร่วมด้าเนินการเฝูาระวังโลมานั้น สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงเห็นว่า
สามารถเข้าร่วมได้อย่างเต็มที่ และเข้าร่วมได้และจะพยายามมีส่วนร่วมเท่าที่จะท้าได้ในสัดส่วนที่ที่เท่ากัน 
(ร้อยละ 32.4) ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลาเห็นว่าเข้าร่วมได้อย่างเต็มที่ และเข้าร่วมได้
และจะพยายามมีส่วนร่วมเท่าที่จะท้าได้ ในสัดส่วนที่ใกล้เคียงกัน (ร้อยละ 35.0 และ 32.1) 
 ความคิดเห็นของสมาชิกชุมชนชายฝั่งทั้งสองพ้ืนที่เกี่ยวกับโครงการสร้างแพพร้อมหอสังเกตการณ์ 
เพ่ือใช้เป็นจุดเฝูาระวัง แหล่งเรียนรู้โลมา พบว่า ส่วนใหญ่เห็นด้วยกับโครงการดังกล่าว (ร้อยละ 80.2 และ 
88.3) โดยให้เหตุผลเพ่ือให้ชาวบ้านได้มีส่วนร่วมในการเฝูาระวัง ดูแลโลมามากที่สุดในสัดส่วนที่ใกล้เคียง
กัน (ร้อยละ 49.5 และ 57.1) รองลงมาเพ่ือเป็นการอนุรักษ์โลมาไว้ให้คนรุ่นหลังรู้จักและได้เรียนรู้ ส่วน
กลุ่มที่ไม่เห็นด้วยนั้นให้เหตุผลเนื่องจากปลาโลมาไม่มีแล้ว ไม่มีประโยชน์ในการสร้าง  ส่วนในกรณีที่ไม่
แน่ใจกับโครงการดังกล่าว เนื่องจากเห็นว่าโครงการต้องใช้งบประมาณสูง และต้องดูว่ามีพ้ืนที่ที่เหมาะสม
ในการก่อสร้างหรือไม่ 
 

ตารางที่ 4.23 การก้าหนดเขตและมาตรการอนุรักษ์พ้ืนที่คุ้มครองโลมาอิรวดีทะเลสาบสงขลา 

รายการ 

ครัวเรือนในจังหวัด
พัทลุง 

ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 

จ้านวน 
(n=247) 

ร้อยละ 
จ้านวน 
(n=137) 

ร้อยละ 

การรับรู้เรื่องการก้าหนดเขตพื้นที่คุ้มครองโลมาอิรวดีทะเลสาบ
สงขลา 

  
  

 ทราบ 148 59.9 114 83.2 
 ไม่ทราบ 99 40.1 23 16.8 
แหล่งรับรู้เรื่องการก้าหนดเขตพื้นที่คุ้มครองโลมาอิรวดีทะเลสาบ
สงขลา* n = 148  n = 114 

 

 เพื่อนบ้าน/คนรู้จัก 70 47.3 80 70.2 
 ผู้ใหญ่บ้าน/แกนน้า ระบุ 7 4.7 9 7.9 
 เจ้าหน้าท่ีหน่วยงานรัฐ  48 32.4 40 35.1 
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รายการ 

ครัวเรือนในจังหวัด
พัทลุง 

ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 

จ้านวน 
(n=247) 

ร้อยละ 
จ้านวน 
(n=137) 

ร้อยละ 

 วิทยุ/สื่อสิ่งพิมพ์ 5 3.4 6 5.3 
 ทราบด้วยตัวเอง 29 19.6 - - 
การพบเห็นทุ่นที่ติดตั้งในทะเลสาบสงขลาเพื่อประกาศเขตพื้นที่
คุ้มครองโลมา 

  
  

 เคยเห็น 160 64.8 108 78.8 
 ไม่เคยเห็น แต่เคยได้ยินมา 55 22.3 24 17.5 
 ไม่เคยเห็น ไม่เคยได้ยิน 32 13.0 5 3.6 
ความคิดเห็นเกี่ยวกับมาตรการห้ามท้าการประมงที่เป็นอันตราย
ต่อโลมาในพ้ืนท่ีคุ้มครองโดยเด็ดขาด 

  
  

 เห็นด้วย 201 81.4 122 89.1 
 ไม่เห็นด้วย 16 6.5 8 5.8 
 ไม่แน่ใจ 8 3.2 6 4.4 
 ไม่เคยได้ยินข่าว 22 8.9 1 0.7 
เหตุผลที่เห็นด้วยกับมาตรการห้ามท้าการประมงที่เป็นอันตราย
ต่อโลมาในพ้ืนท่ีคุ้มครองโดยเด็ดขาด* n=201  n=122  
 เพื่อเป็นการอนุรักษ์โลมาไว้ให้คนรุ่นหลังรู้จักและไดเ้รียนรู้ 154 76.6 100 82.0 
 ท้าให้โลมามีชีวิตรอดมากขึ้น 1 0.5 13 10.7 
 ช่วยปูองกันการจับปลาชนิดอื่นๆ ด้วย - - 3 2.5 
 เขตพื้นท่ีคุ้มครองชัดเจน 25 12.4 - - 
 ไม่กระทบต่อสิ่งแวดล้อมและการประกอบอาชีพ 6 3.0 - - 
 ไม่มีเหตุผล 21 10.4 - - 
เหตุผลที่ไม่ เห็นด้วยกับมาตรการห้ามท้าการประมงที่ เป็น
อันตรายต่อโลมาในพ้ืนท่ีคุ้มครองโดยเด็ดขาด* n=16  n=8 

 

 ชาวประมงท้ามาหากินล้าบาก 9 56.3 5 62.5 
 โลมาเข้ามาในเขตท้ามาหากินของชาวประมง - - 1 12.5 
 มีคนแอบเข้าไปท้ากินในเขตอนุรักษ์ 1 6.3 - - 
 ไม่มีการประชาสัมพันธ์และจัดการอย่างต่อเนื่อง 2 12.5 - - 
 ก้าหนดเกี่ยวกับเครื่องมือประมงดีกว่า 1 6.3 - - 
 ไม่มีเหตุผล 3 18.8 2 25.0 
เหตุผลที่ไม่แน่ใจกับมาตรการห้ามท้าการประมงที่เป็นอันตราย
ต่อโลมาในพ้ืนท่ีคุ้มครองโดยเด็ดขาด* n=8  n=6 

 

 ชาวประมงท้ามาหากินล้าบาก/เปลี่ยนแปลงวิถียาก 1 12.5 2 33.3 
 ไม่มีใครเข้าไปยุ่งเกี่ยวอยู่แล้ว - - 1 16.7 
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รายการ 

ครัวเรือนในจังหวัด
พัทลุง 

ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 

จ้านวน 
(n=247) 

ร้อยละ 
จ้านวน 
(n=137) 

ร้อยละ 

 มีทั้งผลดีและผลเสีย - - 1 16.7 
 การท้าประมงไมไ่ด้ท้าร้ายโลมา - - 1 16.7 
 ต้องดูมาตรการที่ออกมาก่อน 1 12.5 - - 
 ไม่กระทบต่อสิ่งแวดล้อมและการประกอบอาชีพ 1 12.5 - - 
 มีคนแอบเข้าไปท้ากินในเขตอนุรักษ์ 1 12.5 - - 
 ไม่มีการประชาสัมพันธ์และจัดการอย่างต่อเนื่อง 1 12.5 - - 
 ไม่มีเหตุผล 3 37.5 1 16.7 
การเข้าร่วมด้าเนินการเฝูาระวังโลมา     
 เข้าร่วมได้อย่างเต็มที่ 80 32.4 44 32.1 
 เข้าร่วมได้และจะพยายามมีส่วนร่วมเท่าที่จะท้าได้ 80 32.4 48 35.0 
 เข้าร่วมได้บ้างเป็นบางครั้ง 38 15.4 18 13.1 
 จะพยายามเข้าร่วม 27 10.9 13 9.5 
 ไม่สามารถเข้าร่วมได้ 22 8.9 14 10.2 
ความคิดเห็นเกี่ยวกับโครงการสร้างแพพร้อมหอสังเกตการณ ์เพือ่
ใช้เป็นจุดเฝูาระวัง แหล่งเรียนรู้โลมา 

  
  

 เห็นด้วย 198 80.2 121 88.3 
 ไม่เห็นด้วย 3 1.2 2 1.5 
 ไม่แน่ใจ 6 2.4 6 4.4 
 ไม่เคยได้ยินข่าวเลย 40 16.2 8 5.8 
เหตุผลที่เห็นด้วยกับโครงการสร้างแพพร้อมหอสังเกตการณ์ เพื่อ
ใช้เป็นจุดเฝูาระวัง แหล่งเรียนรู้โลมา* n=198  n=121 

 

 เพื่อให้ชาวบ้านได้มสี่วนร่วมในการเฝูาระวัง ดูแลโลมา 98 49.5 69 57.1 
 เพื่อเป็นการอนุรักษ์โลมาไว้ให้คนรุ่นหลังรู้จักและไดเ้รียนรู้ 69 34.8 32 26.4 
 สะดวกในการส้ารวจและเป็นแหลง่ข้อมูลข่าวสารแก่ชาวบ้าน - - 8 6.6 
 สร้างอาชีพและรายได้ให้ชุมชนโดยท้าเป็นสถานที่ท่องเที่ยว 10 5.1 - - 
 โลมามีความส้าคัญต่อสิ่งแวดล้อมสร้างสมดุลให้กับทะเลสาบ 1 0.5 - - 
 ต้องดูความเหมาะสมของสถานท่ี 1 0.5 - - 
 เป็นที่พ่ึงพิงให้กับชาวประมงเวลาลมแรง 1 0.5 - - 
 ไม่มีเหตุผล 26 13.1 12 9.9 
เหตุผลที่ไม่เห็นด้วยกับโครงการสร้างแพพร้อมหอสังเกตการณ์ 
เพื่อใช้เป็นจุดเฝูาระวัง แหล่งเรียนรู้โลมา n=3  n=2 

 

 ปลาโลมาไม่มีแล้ว ไม่มีประโยชน์ในการสร้าง 1 33.3 2 100.0 
 ต้องดูความเหมาะสมของสถานท่ี 1 33.3 - - 
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รายการ 

ครัวเรือนในจังหวัด
พัทลุง 

ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 

จ้านวน 
(n=247) 

ร้อยละ 
จ้านวน 
(n=137) 

ร้อยละ 

 ไม่มีเหตุผล 1 33.3 - - 
เหตุผลที่ไม่แน่ใจกับโครงการสร้างแพพร้อมหอสังเกตการณ์ เพื่อ
ใช้เป็นจุดเฝูาระวัง แหล่งเรียนรู้โลมา n=6  n=6 

 

  ต้องการให้หน่วยงานรัฐเข้ามาช่วยเหลือทางด้าน
งบประมาณในการสร้าง/ใช้งบจ้านวนมาก 3 50.0 2 33.3 
 ไม่คิดว่าเป็นปัญหาร้ายแรง ไม่จา้เป็นต้องสร้าง - - 1 16.7 
 ไม่มีพื้นที่ก่อสร้าง 2 33.3 1 16.7 
 ไม่มีเหตุผล 1 16.7 2 33.3 
หมายเหตุ * ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ 
 

4.10 การสนับสนุนนโยบายของรัฐ   
สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลาส่วนใหญ่เห็นด้วยกับนโยบายต่างๆ ของ

ภาครัฐ  (ตารางที่ 4.24) โดยสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงให้ความส้าคัญในระดับมากที่สุด กับ
นโยบายต่างๆ เรียงตามล้าดับ คือ มีสายด่วนรับแจ้งข้อมูลเหตุการณ์ การพบเห็นโลมาเกยตื้น ( X =4.36) 
จัดตั้งศูนย์แจ้งเหตุและแหล่งข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับโลมา และจัดตั้งคณะกรรมการอนุรักษ์โลมาระดับ
ชุมชน (X =4.31 เท่ากัน) และนโยบายจัดตั้งคณะกรรมการอนุรักษ์โลมาระดับนโยบายในจังหวัด (X
=4.27) นอกจากนั้นให้ความส้าคัญในระดับมาก เรียงตามล้าดับ คือ ประชาสัมพันธ์และสร้างความเข้าใจที่
ถูกต้องกับกลุ่มอาชีพต่างๆ ( X =4.10) เปิดให้มีเวทีแลกเปลี่ยน รับฟังข้อมูล เพ่ือประเมินผลจากการ
ก้าหนดเขตพ้ืนที่คุ้มครองโลมา (X =4.09) การซื้อคืนเครื่องมือประมงที่เป็นอันตรายต่อโลมาในพ้ืนที่ทะเล
หลวง และส่งเสริมอาชีพทางเลือกอ่ืนๆ (X =4.06 เท่ากัน) และประเมินความส้าเร็จของการประกาศพ้ืนที่
คุ้มครองโลมา (X =3.95) ตามล้าดับ 

ส้าหรับสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลาให้ความส้าคัญในระดับมากที่สุด กับนโยบาย
ต่างๆ เรียงตามล้าดับ คือ นโยบายอ่ืนๆ เช่น การปล่อยสัตว์น้้าลงสู่ทะเล การซื้อเครื่องมือประมงคืนแล้ว
ออกกฎหมายบังคับ การแบ่งเขตการอนุรักษ์ที่ชัดเจน และการให้ความรู้เกี่ยวกับอาชีพประมงกับชาวบ้าน 
(X =4.80) จัดตั้งศูนย์แจ้งเหตุและแหล่งข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับโลมา และจัดตั้งคณะกรรมการอนุรักษ์
โลมาระดับชุมชน ( X =4.27) การซื้อคืนเครื่องมือประมงที่เป็นอันตรายต่อโลมาในพ้ืนที่ทะเลหลวง (X
=4.26) จัดตั้งคณะกรรมการอนุรักษ์โลมาระดับชุมชน (X =4.25) นโยบายจัดตั้งคณะกรรมการอนุรักษ์
โลมาระดับนโยบายในจังหวัด (X =4.22) และการมีสายด่วนรับแจ้งข้อมูลเหตุการณ์ การพบเห็นโลมาเกย
ตื้น (X =4.21) นอกจากนั้นให้ความส้าคัญในระดับมาก เรียงตามล้าดับ คือ ประชาสัมพันธ์และสร้างความ
เข้าใจที่ถูกต้องกับกลุ่มอาชีพต่างๆ ( X =4.14)  ส่งเสริมอาชีพทางเลือกอ่ืนๆ ( X =4.11) และ เปิดให้มีเวที
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แลกเปลี่ยน รับฟังข้อมูล เพ่ือประเมินผลจากการก้าหนดเขตพ้ืนที่คุ้มครองโลมา ( X =4.09) และ ประเมิน
ความส้าเร็จของการประกาศพ้ืนที่คุ้มครองโลมา (X =4.08) ตามล้าดับ (ตารางท่ี 4.24) 

ตารางที่ 4.24 ระดับการสนับสนุนนโยบายต่างๆ ของรัฐ  

รายการ 

ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 
การเห็น
ด้วยกับ
นโยบาย 

X  
ระดับการ
สนับสนุน 

การเห็น
ด้วยกับ
นโยบาย 

X  
ระดับการ
สนับสนุน 

1. การซื้อคืนเครื่องมือประมงที่เปน็อันตราย
ต่อโลมาในพื้นที่ทะเลหลวง 230(93.1) 4.06 มาก 119(86.9) 4.26 มากที่สุด 
2. ส่งเสรมิอาชีพทางเลือกอื่นๆ 239(96.8) 4.06 มาก 132(96.4) 4.11 มาก 
3. ประชาสัมพันธ์และสร้างความเข้าใจที่
ถูกต้องกับกลุ่มอาชีพต่างๆ  252(98.0) 4.10 มาก 134(97.8) 4.14 มาก 
4. เปิดให้มีเวทีแลกเปลี่ยน รับฟังข้อมูล เพื่อ
ประเมินผลจากการก้าหนดเขตพื้นท่ี
คุ้มครองโลมา 245(99.2) 4.09 มาก 131(95.6) 4.09 มาก 
5. ประเมินความส้าเร็จของการประกาศ
พื้นที่คุ้มครองโลมา 252(98.0) 3.95 มาก 130(94.9) 4.08 มาก 
6. จัดตั้งคณะกรรมการอนุรักษโ์ลมาระดับ
ชุมชน 245(99.2) 4.31 มากที่สุด 135(98.5) 4.25 มากที่สุด 
7. จัดตั้งคณะกรรมการอนุรักษโ์ลมาระดับ
นโยบายในจังหวัด 245(99.2) 4.27 มากที่สุด 134(97.8) 4.22 มากที่สุด 
8. จัดตั้งศูนย์แจ้งเหตุและแหล่งขอ้มูล
ข่าวสารเกีย่วกับโลมา 245(99.2) 4.31 มากที่สุด 134(97.8) 4.27 มากที่สุด 
9. มีสายด่วนรับแจ้งข้อมูลเหตุการณ์ การ
พบเห็นโลมาเกยตื้น 245(99.2) 4.36 มากที่สุด 126(92.0) 4.21 มากที่สุด 
10 นโยบายอื่นๆ เช่น การปล่อยสตัว์น้้าลงสู่
ทะเล การซื้อเครื่องมือประมงคืนแล้วออก
กฎหมายบังคับ การแบ่งเขตการอนุรักษ์ท่ี
ชัดเจน และการให้ความรู้เกี่ยวกับอาชีพ
ประมงกับชาวบ้าน - - - 5(100.0) 4.80 มากที่สุด 

 
4.11 การเผยแพร่ ประชาสัมพันธ์ และปลูกจิตส านึกในการอนุรักษ์โลมา 
4.11.1 การเผยแพร่ข่าวสารเกี่ยวกับระบบนิเวศ และความส าคัญของโลมา  

สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงมากกว่าครึ่ง (ร้อยละ 61.9) ไม่ทราบข้อมูลข่าวสาร
เกี่ยวกับระบบนิเวศและความส้าคัญของโลมาในพ้ืนที่ ส่วนที่ทราบนั้น (ร้อยละ 38.1) รับทราบข้อมูลจาก
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เพ่ือนบ้าน/คนรู้จักมากที่สุด (ร้อยละ 37.2) รองลงมาทราบจากเจ้าหน้าที่หน่วยงานรัฐ และทราบจากสื่อ
โทรทัศน์น้อยที่สุด ในขณะที่สมาชิกของชุมชนชายฝั่งจังหวัดสงขลามากกว่าครึ่ง (ร้อยละ 56.2) ทราบ
ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับระบบนิเวศ และความส้าคัญของโลมา ในพ้ืนที่ โดยทราบจากเพ่ือนบ้าน/คนรู้จัก
มากที่สุดเช่นกัน (ร้อยละ 63.6) รองลงมาทราบด้วยตนเอง และทราบจากสื่อโทรทัศน์น้อยที่สุด (ตารางที่ 
4.25) 
 

ตารางที่ 4.25 การรับรู้ข่าวสารเกี่ยวกับระบบนิเวศ และความส้าคัญของโลมา ในพ้ืนที่ 

รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 
จ้านวน 
(n=247) 

ร้อยละ 
จ้านวน 
(n=137) 

ร้อยละ 

การรับทราบข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับระบบนิเวศ และ
ความส้าคัญของโลมา ในพ้ืนท่ี 

  
  

 ทราบ 94 38.1 77 56.2 
 ไม่ทราบ 153 61.9 60 43.8 
แหล่งของข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับระบบนิเวศ และ
ความส้าคัญของโลมา ในพ้ืนท่ี n = 94  n = 77  
 เพื่อนบ้าน/คนรู้จัก 35 37.2 49 63.6 
 ผู้ใหญ่บ้าน/แกนน้า 10 10.6 4 5.2 
 วิทยุ/สื่อสิ่งพิมพ์ 14 14.9 10 13.0 
 เจ้าหน้าท่ีหน่วยงานรัฐ 19 20.2 10 13.0 
 ทราบด้วยตนเอง 16 17.0 11 14.3 
 โทรทัศน ์ 3 3.2 1 1.3 

 
4.11.2 สื่อประชาสัมพันธ์ที่เหมาะสมกับชุมชน   

สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลาให้ความส้าคัญกับสื่อประชาสัมพันธ์
เหมือนกันใน 3 อันดับแรก คือ สื่อเว็บไซต์ การเปิดเวทีพูดคุย/ประชุม และเสียงตามสาย/เพ่ือนบ้าน และ
สื่อที่ให้ความส้าคัญน้อยที่สุดส้าหรับสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุง คือ สื่อประชาสัมพันธ์ที่เป็น
เอกสาร แผ่นพับ ส่วนสื่อที่ให้ความส้าคัญน้อยที่สุดส้าหรับสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลา คือ 
สื่อประชาสัมพันธ์ประเภทโปสเตอร์ (ตารางที่ 4.26) 
 

ตารางที่ 4.26 สื่อประชาสัมพันธ์ที่เหมาะสมกับชุมชน 

สื่อประชาสัมพันธ์ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 

X  อันดับ X  อันดับ 
ปูายโฆษณา 2.20 7 2.23 6 
หนังสือ 2.10 8 1.78 9 
เอกสาร แผ่นพับ 1.45 12 1.85 8 
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สื่อประชาสัมพันธ์ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 

X  อันดับ X  อันดับ 
โปสเตอร์ 1.65 10 1.67 10 
โทรทัศน ์ 2.51 5 2.48 5 
วิทยุ 2.50 6 2.51 4 
หนังสือพิมพ ์  1.52 11 1.92 7 
เว็บไซต์ 3.00 1 3.00 1 
การเปิดเวทีพูดคุย/ประชุม 2.91 2 2.95 2 
เสียงตามสาย/เพื่อนบ้าน 2.79 3 2.64 3 
สื่อวิดีทัศน ์ 2.00 9 - - 
โทรศัพท ์ 2.67 4 - - 

 
4.11.3 ความคิดเห็นเกี่ยวกับโครงการปลูกจิตส านึกในการอนุรักษ์โลมา  

สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลาส่วนใหญ่เห็นด้วยกับโครงการจัดตั้งพิพิธภัณฑ์
ประวัติศาสตร์ธรรมชาติ และศูนย์นิทรรศการโลมา (ร้อยละ 78.5 และ 89.1) โดยให้เหตุผลเพ่ือได้มี
การศึกษาเรียนรู้และเข้าใจมากขึ้นมากที่สุดเหมือนกัน (ร้อยละ 62.9 และ 58.2) รองลงมาเป็นการอนุรักษ์
ให้โลมายังคงอยู่ และสร้างการท่องเที่ยวให้เกิดขึ้น ส่วนกลุ่มที่ไม่เห็นด้วยนั้น สมาชิกของชุมชนชายฝั่งใน
จังหวัดพัทลุงให้เหตุผลถึงการใช้งบประมาณและสถานที่ และการปล่อยให้เป็นไปตามธรรมชาติ ส่วน
สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลาให้เหตุผลว่ายังมีการจับโลมาเพ่ิมขึ้น และเป็นโครงการที่ไม่ค่อยมี
ประโยชน์ ส้าหรับกรณีที่ไม่แน่ใจกับโครงการนั้น สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงให้เหตุผลควร
ปล่อยให้เป็นไปตามธรรมชาติ ไม่ค่อยมีประโยชน์ มีการจับโลมาเพ่ิมขึ้น และการใช้งบประมาณสูงและ
สถานที่ไม่เหมาะสม ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลาให้เหตุผลว่าขึ้นอยู่กับการช่วยเหลือของ
ภาครัฐเป็นหลัก 
 ความคิดเห็นเกี่ยวกับโครงการจัดตั้งกองทุนอนุรักษ์โลมาและสิ่งแวดล้อมทะเลสาบสงขลานั้น 
สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลาส่วนใหญ่เห็นด้วยกับโครงการดังกล่าว (ร้อยละ 70.4 
และ 88.3) โดยให้เหตุผลที่เห็นด้วยในประเด็นเดียวกัน คือ เป็นการอนุรักษ์ให้โลมายังคงอยู่ (ร้อยละ 71.8 
และ71.9) ส้าหรับกรณีที่ไม่เห็นด้วยนั้น เห็นว่าโครงการไม่มีประโยชน์ และส่งผลต่อการท้าประมง ส่วน
กรณีไม่แน่ใจกับโครงการฯ สมาชิกของชุมชนชายฝั่งทั้งสองพ้ืนที่ให้เหตุผลใกล้เคียงกัน คือ ขึ้นอยู่กับการ
ช่วยเหลือของรัฐ ต้องศึกษารายละเอียดของโครงการก่อน และโครงการฯไม่ค่อยมีประโยชน์  (ตารางที่ 
4.27) 
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ตารางที่ 4.27 ความคิดเห็นเกี่ยวกับโครงการปลูกจิตส้านึกในการอนุรักษ์โลมา 

รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 
จ้านวน 
(n=247) 

ร้อยละ 
จ้านวน 
(n=137) 

ร้อยละ 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับโครงการจัดตั้ งพิพิธภัณฑ์
ประวัติศาสตร์ธรรมชาติ และศูนย์นิทรรศการโลมา 

  
  

 เห็นด้วย 194 78.5 122 89.1 
 ไม่เห็นด้วย 2 0.8 2 1.5 
 ไม่แน่ใจ 8 3.2 4 2.9 
 ไม่เคยได้ยินข่าว 43 17.4 9 6.6 
เหตุผลที่ เห็นด้วยกับโครงการจัดตั้ งพิพิธภัณฑ์
ประวัติศาสตร์ธรรมชาติ และศูนย์นิทรรศการโลมา* n=194  n=122  
 ได้มีการศึกษาเรียนรู้และเข้าใจมากขึ้น 122 62.9 71 58.2 
 เป็นการอนุรักษ์ให้โลมายังคงอยู่ 63 32.5 54 44.3 
 สร้างการท่องเที่ยวให้เกิดขึ้น 8 4.1 2 1.6 
 ไม่มีเหตุผล 1 0.5 1 0.8 
เหตุผลที่ไม่เห็นด้วยกับโครงการจัดตั้งพิพิธภัณฑ์
ประวัติศาสตร์ธรรมชาติ และศูนย์นิทรรศการโลมา n=2  n=2 

 

 ใช้งบประมาณสูง/ใช้สถานท่ี 1 50.0 - - 
 ปล่อยตามธรรมชาติ 1 50.0 - - 
 มีการจับโลมาเพิ่มขึ้น - - 1 50.0 
 ไม่ค่อยมีประโยชน์ - - 1 50.0 
เหตุผลที่ ไม่แน่ ใจกับโครงการจัดตั้ งพิพิธภัณฑ์
ประวัติศาสตร์ธรรมชาติ และศูนย์นิทรรศการโลมา* n=8  n=4 

 

 มีการจับโลมาเพิ่มขึ้น 1 12.5   
 ใช้งบประมาณสูง/ใช้สถานท่ี 1 12.5 1 25.0 
 ไม่ค่อยมีประโยชน์ 1 12.5 1 25.0 
 ปล่อยตามธรรมชาติ 2 25.0 - - 
 ขึ้นอยู่กับการช่วยเหลือของรัฐ - - 2 50.0 
 ไม่มีเหตุผล 3  37.5 - - 
ความคิดเห็นเกี่ยวกับโครงการจัดตั้งกองทุนอนุรักษ์
โลมาและสิ่งแวดล้อมทะเลสาบสงขลา 

  
  

 เห็นด้วย 174 70.4 121 88.3 
 ไม่เห็นด้วย 1 0.4 1 0.7 
 ไม่แน่ใจ 4 1.6 3 2.2 
 ไม่เคยได้ยินข่าว 68 27.5 12 8.8 
เหตุผลที่เห็นด้วยกับโครงการจัดตั้งกองทุนอนุรักษ์ n=174  n=121  
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รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 
จ้านวน 
(n=247) 

ร้อยละ 
จ้านวน 
(n=137) 

ร้อยละ 

โลมาและสิ่งแวดล้อมทะเลสาบสงขลา* 
 ชาวบ้านมีความตระหนักและมีความรู้เกี่ยวกับ
กองทุนมากขึ้น 

17 9.8 13 10.7 

 เป็นการอนุรักษ์ให้โลมายังคงอยู่ 125 71.8 87 71.9 
 เป็นการส่งเสริมการท่องเที่ยว 1 0.6 2 1.7 
 ได้รับเงินทุนอุดหนุน 8 4.6 10 8.3 
 เป็นอาชีพให้แก่นักศึกษาจบใหม่ 1 0.6 1 0.8 
 เป็นแหล่งเงินทุนในการจัดซื้อสิ่งของต่างๆ 8 4.6 - - 
 ไม่มีเหตุผล 14 8.0 8 6.6 
เหตุผลที่ไม่เห็นด้วยกับโครงการจัดตั้งกองทุนอนุรักษ์
โลมาและสิ่งแวดล้อมทะเลสาบสงขลา* n=1  n=1 

 

 ไม่ค่อยมีประโยชน์ 1 100.0 - - 
 ส่งผลต่อการท้าประมง - - 1 100.0 
เหตุผลที่ไม่แน่ใจกับโครงการจัดตั้งกองทุนอนุรักษ์
โลมาและสิ่งแวดล้อมทะเลสาบสงขลา* n=4  n=3 

 

 ขึ้นอยู่กับการช่วยเหลือของรัฐ 1 25.0 1 33.3 
 ต้องศึกษารายละเอียดของโครงการก่อน 2 50.0 1 33.3 
 ไม่ค่อยมีประโยชน์ - - 1 33.3 
 ไม่มีเหตุผล 1 25.0 - - 
หมายเหตุ: * ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ 
 

4.12 การส่งเสริมการท่องเที่ยวเชิงนิเวศในทะเลสาบสงขลา  
 สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลาส่วนใหญ่ไม่เคยนั่งเรือท่องเที่ยวชมสัตว์น้้า 
(ร้อยละ 72.5 และ 71.5) กรณีที่เคยนั่งเรือท่องเที่ยวชมสัตว์น้้านั้น สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัด
พัทลุงเคยมีการนั่งเรือที่ทะเลน้อยมากที่สุด (ร้อยละ 61.8) รองลงมาเคยนั่งเรือในบริเวณทะเลสาบสงขลา
ในส่วนของจังหวัดพัทลุง ได้แก่ ล้าป า เกาะสี่เกาะห้า เกาะใหญ่ ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัด
สงขลาเคยนั่งเรือท่องเที่ยวในบริเวณทะเลสาบสงขลามากที่สุด (ร้อยละ 43.6) รองลงมาเคยนั่งเรือบริเวณ
เกาะใหญ่ ทะเลน้อย เป็นต้น (ตารางที่ 4.28) 
 ประเด็นการชมโลมาโชว์ในสวนสัตว์นั้น สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลาส่วน
ใหญ่ไม่เคยชม (ร้อยละ 90.3 และ 89.8) กรณีที่มีการชมโลมาโชว์สมาชิกของชุมชนทั้งสองพ้ืนที่มากกว่า
ครึ่ง (ร้อยละ 62.5 และ 50.0) เคยชมโลมาโชว์ที่สงขลา รองลงมาเคยชมที่ตรัง ส้าหรับสมาชิกของชุมชน
ชายฝั่งในจังหวัดพัทลุง และเคยชมที่กรุงเทพฯ ส้าหรับสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลา 
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 การรู้จักธุรกิจท่องเที่ยวชมโลมาท่ีเกิดข้ึนในประเทศ สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและ
สงขลาส่วนใหญ่ไม่รู้จัก (ร้อยละ 90.7 และ 86.9) กรณีที่รู้จัก พบว่าเป็นแหล่งธุรกิจท่องเที่ยวในจังหวัด
พัทลุงเป็นส่วนใหญ่ หากมองถึงความสามารถที่จะท้าธุรกิจท่องเที่ยวชมโลมาอิรวดีในทะเลสาบนั้น สมาชิก
ของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลามากกว่าครึ่ง (ร้อยละ 64.4 และ 67.2) คิดว่าท้าได้ เพราะมี
ทรัพยากรปลาโลมาอิรวดีให้ชมอยู่ (ร้อยละ 76.5 และ 73.9) และสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุง
และสงขลามากกว่าครึ่ง (ร้อยละ 59.5 และ 59.9) เห็นว่าชุมชนมีศักยภาพในการจัดการท่องเที่ยวโลมาได้ 
ทั้งนี้เป็นเพราะมีทรัพยากรอยู่/มีความรู้เพียงพอในการจัดการ (ร้อยละ 53.7 และ 61.0) และพิจารณาถึง
ความต้องการของชุมชนเพื่อพัฒนาศักยภาพชุมชนในการท่องเที่ยวในทะเลสาบสงขลานั้น พบว่า ประเทศ 
สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลามีความต้องการคล้ายคลึงกัน โดยสมาชิกของชุมชน
ชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงต้องการการฝึกอบรมมัคคุเทศก์มากที่สุด (ร้อยละ 46.2) รองลงมาต้องการการ
อบรมเรื่องภาษา การจัดเตรียมที่พัก และต้องการพ้ืนที่จัดท้าธุรกิจน้อยที่สุด ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่ง
ในจังหวัดสงขลานั้นต้องการการจัดเตรียมที่พักมากที่สุด (ร้อยละ 48.9) รองลงมาต้องการการบริการ การ
ฝึกอบรมมัคคุเทศก์ ตามล้าดับ 
 ปัจจัยที่จะช่วยเสริมให้เกิดความส้าเร็จในการด้าเนินการธุรกิจท่องเที่ยวชมโลมาข้างต้นนั้น 
สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลาต่างเห็นเหมือนกันที่จะต้องมีความร่วมมือจากทุกภาค
ส่วนเป็นอันดับแรก แต่สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงให้ความส้าคัญกับงบประมาณ/ทุนใน
อันดับรองลงมา ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลาให้ความส้าคัญกับทรัพยากร เช่น โลมาอิร
วดี เป็นอันดับรองลงมา (ตารางท่ี 4.28) 

ตารางที่ 4.28 การส่งเสริมการท่องเที่ยวเชิงนิเวศในทะเลสาบสงขลา 

รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 
จ้านวน 
(n=247) 

ร้อยละ 
จ้านวน 
(n=137) 

ร้อยละ 

การนั่งเรือท่องเที่ยวชมสัตว์น้้า     
 เคยชม 68 27.5 39 28.5 
 ไม่เคยชม 179 72.5 98 71.5 
สถานท่ีที่เคยนั่งเรือท่องเที่ยวชมสัตว์น้้า n = 68  n = 39  
 ทะเลน้อย 42 61.8 7 17.9 
 ทะเลสาบสงขลา 5 7.4 17 43.6 
 ล้าป า 5 7.4 1 2.6 
 เกาะสีเ่กาะห้า 4 5.9 - - 
 เกาะใหญ ่ 3 4.4 9 23.1 
 สุราษฎร์ธาน ี 3 4.4 - - 
 เกาะกระ 2 2.9 - - 
 คอแหลมเจ้า 1 1.5 - - 
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รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 
จ้านวน 
(n=247) 

ร้อยละ 
จ้านวน 
(n=137) 

ร้อยละ 

 สตูล 1 1.5 - - 
 เขตฟาร์มทะเล 1 1.5 - - 
 แหลมกรวด 1 1.5 - - 
 แหลมชัน - - 1 2.6 
 เทศบาลระโนด - - 3 7.7 
 ประจวบครีีขันธ ์ - - 1 2.6 
การชมโลมาโชว์ในสวนสัตว์หรือสวนน้้า     
 เคยชม 24 9.7 14 10.2 
 ไม่เคยชม 223 90.3 123 89.8 
สถานท่ีที่เคยชมโลมาโชว์ในสวนสัตว์หรือสวนน้้า* n = 24  n=14  
 สงขลา 15 62.5 7 50.0 
 ตรัง 5 20.8 - - 
 ภูเก็ต 2 8.3 1 7.1 
 กทม. 1 4.2 4 28.6 
 สตูล 1 4.2 - - 
 นครราชสีมา 1 4.2 - - 
 จันทบุรี - - 1 7.1 
 ชลบุรี - - 1 7.1 
การรับรู้ธุรกิจท่องเที่ยวชมโลมาที่เกิดขึ้นในประเทศ     
 ทราบ 23 9.3 18 13.1 
 ไม่ทราบ 224 90.7 119 86.9 
แหล่งธุรกิจท่องเที่ยวชมโลมา n = 23  n = 18  
 จังหวัดพัทลุง 15 65.2 15 83.3 
 จังหวัดนครศรีธรรมราช 3 13.0 1 5.6 
 จังหวัดสงขลา 3 13.0 - - 
 จังหวัดสุราษฎร์ธานี 1 4.3 - - 
 จังหวัดชุมพร 1 4.3 - - 
 จังหวัดฉะเชิงเทรา - - 1 5.6 
 จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ - - 1 5.6 
ความสามารถท่ีจะท้าธุรกิจท่องเที่ยวชมโลมาอิรวดีใน
ทะเลสาบ 

  
  

 ได้ 159 64.4 92 67.2 
 ไม่ได้ 88 35.6 45 32.8 
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รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 
จ้านวน 
(n=247) 

ร้อยละ 
จ้านวน 
(n=137) 

ร้อยละ 

เหตุผล* n = 159  n = 92  
 ยังมีทรัพยากรอยู่ (ปลาโลมาอิรวดี) 120 75.5 68 73.9 
 ถ้าได้รับการสนับสนุนจากรัฐบาล 4 2.5 4 4.3 
 ความต้องการของนักท่องเที่ยว 7 4.4 7 7.6 
 ถ้ามีการจัดการอย่างจริงจัง 6 3.8 4 4.3 
 ยังไม่มีใครท้าธุรกิจประเภทน้ี 2 1.3 1 1.1 
ความคิดเห็นต่อศักยภาพในการจัดการท่องเที่ยว
โลมาของชุมชน* 

  
  

 ได้ 147 59.5 82 59.9 
 ไม่ได้ 100 40.5 55 40.1 
เหตุผล* n = 147  n = 82  
 มีทรัพยากรอยู่/มีความรู้เพียงพอในการจัดการ
ท่องเที่ยว 79 53.7 50 61.0 
 หากมีการจัดการที่ดีมีโอกาสพัฒนา 7 4.8 20 24.4 
 ถ้ามีงบประมาณเพียงพอ 2 1.4 4 4.9 
 ความสามัคคีของคนในชุมชน 59 40.1 1 1.2 
ความต้องการของชุมชนเพื่อพัฒนาศักยภาพชุมชนใน
การท่องเที่ยวในทะเลสาบสงขลา* 

  
  

 การฝึกอบรมมัคคุเทศก์ 114 46.2 63 46.0 
 ความรู้เกี่ยวกับการสื่อความหมาย 72 29.1 46 33.6 
 การบริการ 94 38.1 65 47.4 
 การจัดเตรียมที่พัก 100 40.5 67 48.9 
 การอบรมเรื่องภาษา 110 44.5 26 19.0 
 การพัฒนารูปแบบการบริการต่างๆ 80 36.0 42 30.7 
 พื้นที่จัดท้าธุรกิจ 1 0.4 - - 
 งบประมาณ/ทุน - - 8 5.8 
 การประชาสัมพันธ์อย่างท่ัวถึง - - 3 2.2 
 ความรู้เกี่ยวกับโลมาอิรวดี - - 3 2.2 
ปัจจัยที่จะช่วยเสริมให้ เกิดความส้าเร็จในการ
ด้าเนินการธุรกิจท่องเที่ยวชมโลมา 

  
  

 ความร่วมมือจากทุกภาคส่วน 56 22.7 36 26.3 
 งบประมาณ/ทุน 45 18.2 24 17.5 
 ทรัพยากร เช่นโลมาอิรวดี 5 2.0 28 20.4 
 เรือน้าเที่ยว 9 3.6 - - 
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รายการ 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 
จ้านวน 
(n=247) 

ร้อยละ 
จ้านวน 
(n=137) 

ร้อยละ 

ความรู้เรื่องทิศทางลมและการประชาสัมพันธ์อย่าง
ทั่วถึง - - 9 6.6 
 การบริการที่ดี 3 1.2 5 3.6 
 ความรู้เกี่ยวกับโลมาอิรวดีและการท้าธุรกิจ 3 1.2 5 3.6 
หมายเหตุ: * ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ 
 

4.13 ความคิดความเข้าใจของชุมชนชายฝั่งเกี่ยวกับโลมาอิรวดีในลุ่มน้ าทะเลสาบสงขลา 
4.13.1 ความคิดความเข้าใจเกี่ยวกับโลมาอิรวดี  

สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลาส่วนใหญ่เห็นว่ามีความส้าคัญของโลมาอิรวดี
ที่อาศัยอยู่ในบริเวณนี้ (ร้อยละ 91.1 และ 87.6) มีเพียงส่วนน้อยที่เห็นว่า ไม่มีความส้าคัญและไม่ทราบ 
ส่วนประเด็นความคิดเห็นต่อความผิดในการฆ่าโลมาอิรวดีโดยเจตนานั้น สมาชิกของชุมชนชายฝั่งใน
จังหวัดพัทลุงและสงขลาส่วนใหญ่เห็นว่ามีความผิด (ร้อยละ 98.4 และ 94.9) ส้าหรับความคิดเห็นต่อ
ความผิดกรณีที่ท้าให้โลมาอิรวดีตายโดยไม่ได้ตั้งใจ เช่น โลมาอิรวดีติดเครื่องมือประมง สมาชิกของชุมชน
ชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลามากกว่าครึ่ง (ร้อยละ 51.4 และ 51.1) เห็นว่ามีความผิด และอีกส่วน
หนึ่งเห็นว่าไม่เป็นความผิด (ร้อยละ 36.0 และ 39.4)  
 ระดับความสัมพันธ์ของโลมาอิรวดีกับระบบนิเวศลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลาตอนบน สมาชิกของ
ชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลามากกว่าครึ่ง (ร้อยละ 50.2 และ 56.9) เห็นว่ามีความสัมพันธ์กัน
ในระดับมาก รองลงมาเห็นว่ามีความสัมพันธ์กันในระดับมากที่สุด ส้าหรับความคิดเห็นต่อความเป็นจริงที่
โลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลาก้าลังมีภัยคุกคาม สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงส่วนใหญ่เห็นว่า
เป็นความจริง (ร้อยละ 74.5) ในขณะที่สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลามากกว่าครึ่ง (ร้อยละ 
56.9) เห็นว่าเป็นความจริง และมีอีกส่วนหนึ่งที่เห็นว่าไม่เป็นความจริง (ร้อยละ 34.3) และมีเพียงส่วน
น้อยที่ไม่แน่ใจ ทั้งนี้ได้ให้เหตุผลว่าไม่มีข้อมูลที่แน่ชัด/ไม่ค่อยเห็นโลมา ส้าหรับสมาชิกของชุมชนชายฝั่งใน
จังหวัดพัทลุง และไม่มีคนล่าแต่ติดอวนโดยบังเอิญ ส้าหรับสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลา 
ตามล้าดับ (ตารางที่ 4.29) 
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ตารางที่ 4.29 ความเข้าใจของชุมชนชายฝั่งลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลาเกีย่วกับโลมาอิรวดี 

รายการ 

ครัวเรือนในจังหวัด
พัทลุง 

ครัวเรือนในจังหวัด
สงขลา 

จ้านวน 
(n=247) 

ร้อยละ 
จ้านวน 
(n=137) 

ร้อยละ 

ความคิดเห็นต่อความส้าคัญของโลมาอิรวดีที่อาศัยอยู่ในบริเวณนี้     
 มี 225 91.1 120 87.6 
 ไม่มี 9 3.6 7 5.1 
 ไม่ทราบ 13 5.3 10 7.3 
ความคิดเห็นต่อความผิดในการฆ่าโลมาอิรวดีโดยเจตนา     
 ผิด 243 98.4 130 94.9 
 ไม่ผิด 1 0.4 2 1.5 
 ไม่ทราบ 3 1.2 3 3.6 
ความคิดเห็นต่อความผิดกรณีที่ท้าให้โลมาอิรวดีตายโดยไม่ได้ตั้งใจ 
เช่น โลมาอิรวดีติดเครื่องมือประมง 

  
  

 ผิด 127 51.4 70 51.1 
 ไม่ผิด 89 36.0 54 39.4 
 ไม่ทราบ 31 12.6 13 9.5 
ระดับความสัมพันธ์ของโลมาอิรวดีกับระบบนิเวศลุ่มน้้าทะเลสาบ
สงขลาตอนบน 

  
  

 มากที่สุด 81 32.8 31 22.6 
 มาก 124 50.2 78 56.9 
 ปานกลาง 37 15.0 19 13.9 
 น้อย - - 4 2.9 
 น้อยมาก 1 0.4 - - 
 ไม่มีความสัมพันธ์เลย 4 1.6 5 3.6 
ความคิดเห็นต่อความเป็นจริงท่ีโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลาก้าลัง
มีภัยคุกคาม 

  
  

 จริง 184 74.5 78 56.9 
 ไม่จริง 44 17.8 47 34.3 
 ไม่แน่ใจ 19 7.7 12 8.8 
เหตุผลที่ไม่แน่ใจต่อความเป็นจริงท่ีโลมาอิรวดีก้าลังมีภัยคุกคาม n = 19  n = 12  
 ไม่ค่อยออกท้าประมง 1 5.3 3 25.0 
 มีทราบสาเหตุ 1 5.3   
 ไม่มีข้อมูลที่แน่ชัด/ไม่ค่อยเห็นโลมา 16 54.2 2 16.7 
 อุปกรณ์ประมงท่ีใช้ไม่เป็นอันตราย 1 5.3 - - 
 ไม่มีคนล่าแต่ติดอวนโดยบังเอิญ - - 6 50.0 
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รายการ 

ครัวเรือนในจังหวัด
พัทลุง 

ครัวเรือนในจังหวัด
สงขลา 

จ้านวน 
(n=247) 

ร้อยละ 
จ้านวน 
(n=137) 

ร้อยละ 

 ปลาโลมาอิรวดีตายเพราะน้้าเสีย - - 1 8.3 

 
 
4.13.2 ภัยคุกคามต่อโลมาอิรวดี   

สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุง ให้ความส้าคัญกับการตายเองตามธรรมชาติของโลมา
เป็นอันดับแรก รองลงมาเห็นว่าเครื่องมือประมงบางชนิดที่เป็นภัยคุกคามต่อโลมา นอกจากนั้นยังมี
ประเด็นคุณภาพน้้า อาหารลดลง การตื้นเขินของทะเลสาบ และประเด็นการบริโภคเนื้อโลมาเป็นภัย
คุกคามที่ส้าคัญน้อยที่สุด ส่วนสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดสงขลานั้น ให้ความส้าคัญกับภัยจาก
เครื่องมือประมงบางชนิดเป็นอันดับแรก รองลงมาเห็นว่าคุณภาพน้้าที่เป็นภัยคุกคามต่อโลมา นอกจากนั้น
ยังมีประเด็นอื่นๆ ตามล้าดับ คือ การท้าประมงในแหล่งอาศัยโลมา การตื้นเขินของทะเลสาบ และประเด็น
การน้าเที่ยวในแหล่งอาศัยโลมาถือเป็นภัยคุกคามอันดับท้ายสุด (ตารางที่ 4.30) 
 

ตารางที่ 4.30 ระดับความส้าคัญของภัยคุกคามที่มีต่อโลมาอิรวดี 

ภัยคุกคาม 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 

X  อันดับ X  อันดับ 
คุณภาพน้้า 7.15 3 7.16 2 
การตื้นเขินของทะเลสาบ 6.22 5 6.43 4 
การผสมพันธ์ุกันเองในฝูง 5.00 8 5.86 7 
เครื่องมือประมงบางชนิด(ระบุ) 7.30 2 7.56 1 
เรือประมง/เรือน้าเที่ยว 5.65 6 6.13 6 
การบริโภคเนื้อโลมา 2.81 10 4.75 8 
การท้าประมงในแหล่งอาศัยโลมา 5.30 7 6.84 3 
การน้าเที่ยวในแหล่งอาศัยโลมา 4.09 9 2.00 9 
อาหารลดลง 6.67 4 6.40 5 
ตายเองตามธรรมชาติ 8.00 1 - - 

 
4.13.3 ปัจจัยท่ีเป็นส่วนสนับสนุนเพื่อลดภัยคุกคามโลมาอิรวดีที่มีความเป็นไปได้ในทางปฏิบัติ  

สมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุงและสงขลาให้ความส้าคัญกับยกเลิกการใช้สารเคมีและ
การปล่อยน้้าเสียลงทะเลเป็นอันดับต้นๆ เหมือนกัน อย่างไรก็ตามสมาชิกของชุมชนชายฝั่งในจังหวัดพัทลุง
ให้ความส้าคัญกับปัจจัยปัจจัยปลูกจิตส้านึกในการอนุรักษ์เป็นอันดับแรกด้วย นอกจากนั้นการให้ข้อมูล
เกี่ยวกับโลมามากขึ้นเป็นอันดับรองลงมา และมีปัจจัยอ่ืนๆ ตามล้าดับ ได้แก่ จัดท้าแนวเขตที่อยู่อาศัยของ
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โลมา เพ่ือหลีกเลี่ยงการรบกวน ยกเลิกการใช้อวนปลาบึก จัดตั้งองค์กรระดับท้องถิ่นเพ่ือดูแลโลมา และ
จัดตั้งศูนย์เรียนรู้และวิจัยชุมชนซึ่งเป็นปัจจัยที่มีความส้าคัญน้อยที่สุด  ส้าหรับสมาชิกของชุมชนชายฝั่งใน
จังหวัดสงขลาให้ความส้าคัญกับการยกเลิกการใช้อวนปลาบึกเป็นอันดับรองลงมา และปัจจัยอ่ืนๆ 
ตามล้าดับ ได้แก่ จัดท้าแนวเขตที่อยู่อาศัยของโลมา เพ่ือหลีกเลี่ยงการรบกวน จัดตั้งศูนย์เรียนรู้และวิจัย
ชุมชน จัดตั้งองค์กรระดับท้องถิ่นเพ่ือดูแลโลมา และการให้ข้อมูลเกี่ยวกับโลมามากขึ้นมีความส้าคัญใน
อันดับท้ายสุด (ตารางท่ี 4.31) 
ตารางที่ 4.31 ปัจจัยที่เป็นส่วนสนับสนุนเพื่อลดภัยคุกคามโลมาอิรวดีที่มีความเป็นไปได้ในทางปฏิบัติ 

ปัจจัย 
ครัวเรือนในจังหวัดพัทลุง ครัวเรือนในจังหวัดสงขลา 

X  อันดับ X  อันดับ 
ให้ข้อมูลเกี่ยวกับโลมามากข้ึน 3.84 2 3.38 6 
จัดตั้งองค์กรระดับท้องถิ่นเพื่อดูแลโลมา 3.42 5 3.46 5 
จัดท้าแนวเขตที่อยู่อาศัยของโลมา เพื่อหลีกเลี่ยงการ
รบกวน 3.81 3 3.96 3 
จัดตั้งศูนย์เรียนรู้และวิจัยชุมชน 3.14 6 3.64 4 
ยกเลิกการใช้อวนปลาบึก 3.50 4 4.30 2 
ยกเลิกการใช้สารเคมีและการปล่อยน้้าเสียลงทะเล 4.00 1 4.67 1 
ปลูกจิตส้านึกในการอนุรักษ์ 4.00 1 - - 

 
4.14 ปัจจัยที่มีความสัมพันธ์ต่อการตอบสนองต่อวิกฤติการสูญพันธุ์ของโลมาอิรวดีของชุมชนชายฝั่ง
ลุ่มน้ าทะเลสาบสงขลา 
4.14.1 ปัจจัยท่ีมีความสัมพันธ์กับการรับรู้เกี่ยวกับการก าหนดเขตพื้นที่คุ้มครองโลมาอิรวดี 
 การทดสอบค่าไค-สแควร์ พบว่า การพบเห็นโลมามีชีวิต การพบเห็นซากโลมา การพบเห็น
โลมาอิรวดีแม่ลูก การคาดคะเนถึงการมีอยู่ของโลมาที่อาศัยอยู่น่านน้้าแห่งนี้ในอนาคต การรับรู้เกี่ยวกับ
การพบโลมาลอยตายในทะเล การออกตรวจ/ส้ารวจจ้านวนโลมาอิรวดี การพูดคุยกับเจ้าหน้าที่ของ
หน่วยงานส้ารวจฯ ประสบการณ์ร่วมกับเจ้าหน้าที่ส้ารวจโลมา พูดคุยกับผู้อ่ืน (ทั้งในชุมชนหรือนอก
ชุมชน) เกี่ยวกับโลมาอิรวดี การเข้าร่วมประชุมที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับโลมาอิรวดี การแจ้ง/ประสานงานเรื่อง
การพบเห็นซากหรือการมีชีวิตของโลมาอิรวดี และความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับโลมา มีความสัมพันธ์กับการรับรู้
เกี่ยวกับการก้าหนดเขตพ้ืนที่คุ้มครองโลมาอิรวดีอย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ส่วนการ
เปรียบเทียบจ้านวนโลมาอิรวดีในอดีตถึงปัจจุบัน การรับรู้เกี่ยวกับโลมาอิรวดีเกยตื้นบริเวณริมฝั่ง ความ
เป็นไปได้ในทางปฏิบัติหากมีการบังคับใช้กฎข้อบังคับหรือข้อก้าหนดในการอนุรักษ์โลมาอิรวดีในพ้ืนที่
ชุมชน และอาชีพหลักมีความสัมพันธ์กับการรับรู้เกี่ยวกับการก้าหนดเขตพ้ืนที่คุ้มครองโลมาอิรวดีอย่างมี
นัยส้าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ดังแสดงในตารางที่ 4.32 เมื่อทดสอบระดับความสัมพันธ์โดยใช้ค่า 
Contingency Coefficient พบว่า ปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับการรับรู้เกี่ยวกับการก้าหนดเขตพ้ืนที่
คุ้มครองโลมาอิรวดีเรียงล้าดับจากระดับความสัมพันธ์มากไปน้อย ได้แก่ (1) การพบเห็นโลมามีชีวิต (2) 
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การคาดคะเนถึงการมีอยู่ของโลมาที่อาศัยอยู่น่านน้้าแห่งนี้ในอนาคต (3) การออกตรวจ/ส้ารวจจ้านวน
โลมาอิรวดี (4) พูดคุยกับผู้อ่ืน (ท้ังในชุมชนหรือนอกชุมชน) เกี่ยวกับโลมาอิรวดี (5) การแจ้ง/ประสานงาน
เรื่องการพบเห็นซากหรือการมีชีวิตของโลมาอิรวดี (6) การพบเห็นซากโลมา และประสบการณ์ร่วมกับ
เจ้าหน้าที่ส้ารวจโลมา (7) ความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับโลมา (8) การพบเห็นโลมาอิรวดีแม่ลูก (9) การพูดคุยกับ
เจ้าหน้าที่ของหน่วยงานส้ารวจฯ (10) การเปรียบเทียบจ้านวนโลมาอิรวดีในอดีตถึงปัจจุบัน (11) การเข้า
ร่วมประชุมที่มีเนื้อหาเก่ียวกับโลมาอิรวดี (12) ความเป็นไปได้ในทางปฏิบัติหากมีการบังคับใช้กฎข้อบังคับ
หรือข้อก้าหนดในการอนุรักษ์โลมาอิรวดีในพ้ืนที่ชุมชน (13) อาชีพหลัก (14) การรับรู้เกี่ยวกับโลมาอิรวดี
เกยตื้นบริเวณริมฝั่ง(16) การรับรู้เกี่ยวกับการพบโลมาลอยตายในทะเล ตามล้าดับ 
 

ตารางที่ 4.32  ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยอิสระกับการรับรู้เกี่ยวกับการก้าหนดเขตพ้ืนที่คุ้มครอง  
โลมาอิรวดี โดยสถิติเพียร์สัน ไค-สแควร์ 

ปัจจัยอิสระ 

การรับรู้เกี่ยวกับการก้าหนดเขต

พื้นที่คุ้มครอง χ
2 

ระดับ 
ความสัมพันธ ์

ไม่ทราบ ทราบ 

1.การพบเห็นโลมามีชวีิต   49.679** 0.409 
-เคยเห็น (130)  52.6% 25(19.2%) 105(80.8%)   
-ไม่เคยเห็น (117)  47.4% 74(63.2%) 43(36.8%)   
2.การพบเห็นซากโลมา   16.161** 0.248 
-เคยเห็น (84)  34.0% 19(22.6%) 65(77.4%)   
-ไม่เคยเห็น (163)  66.0% 80(49.1%) 83(50.9%)   
3.การพบเห็นโลมาอิรวดีแม่ลูก   12.790** 0.222 
-เคยเห็น (37)  15.0% 5(13.5%) 32(86.5%)   
-ไม่เคยเห็น (210)  85.0% 94(44.8%) 116(55.2%)   
4.การเปรียบเทียบจา้นวนโลมาอิรวดีในอดีตถึงปัจจุบัน   9.801* 0.195 
-มากขึ้น (49) 19.8% 13(26.5%) 36(73.5%)   
-น้อยลง (148) 59.9% 63(42.6%) 85(57.4%)   
-มีปริมาณเท่าเดิม (19) 7.7% 5(26.3%) 14(73.7%)   
-ไม่ทราบ (31) 12.6% 18(58.1%) 13(41.9%)   
5.การคาดคะเนถึงการมีอยู่ของโลมาที่อาศัยอยู่นา่นน้้าแห่ง
นี้ในอนาคต 

  35.925** 0.356 

-มี(169) 68.4% 47(27.8%) 122(72.2%)   
-ไม่มี(38) 15.4% 22(57.9%) 16(42.1%)   
-ไม่ทราบ(40) 16.2% 30(75.0%) 10(25.0%)   
6.การรับรู้เกี่ยวกบัโลมาอิรวดีเกยตื้นบริเวณริมฝั่ง   4.236* 0.130 
-เคยได้ยิน (132) 53.4% 45(34.1%) 87(65.9%)   
-ไม่เคยได้ยิน (115) 46.6% 54(47.0%) 61(53.0%)   
7. การรับรู้เกี่ยวกับการพบโลมาลอยตายในทะเล   4.212** 0.129 
-เคยได้ยิน (161) 65.2% 57(35.4%) 104(64.6%)   
-ไม่เคยได้ยิน (86) 34.8% 42(48.8%) 44(51.2%)   
8.การออกตรวจ/ส้ารวจจ้านวนโลมาอิรวดี   28.102** 0.320 
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ปัจจัยอิสระ 

การรับรู้เกี่ยวกับการก้าหนดเขต

พื้นที่คุ้มครอง χ
2 

ระดับ 
ความสัมพันธ ์

ไม่ทราบ ทราบ 

-บ่อยครั้ง(24)  9.7% 4(16.7%) 20(83.3%)   
-บางครั้งบางคราว (78) 31.6% 17(21.8%) 61(78.2%)   
- ไม่มีการส้ารวจเลย(109) 44.1% 57(52.3%) 52(47.7%)   
-ไม่ทราบ(36) 14.6% 21(58.3%) 15(41.7%)   
9. การพูดคุยกบัเจ้าหนา้ที่ของหนว่ยงานส้ารวจฯ   10.556** 0.202 
- เคยพูดคุย(62) 25.1% 14(22.6%) 48(77.4%)   
-ไม่เคยเลย(185) 74.9% 85(45.9%) 100(54.1%)   
10.ประสบการณ์ร่วมกับเจ้าหน้าที่ส้ารวจโลมา   16.128** 0.248 
-เคยร่วมส้ารวจ (48)  19.4%  7(14.6%) 41(85.4%)   
-ไม่เคยร่วมส้ารวจ (199) 80.6% 92(46.2%) 107(53.8%)   
11.พูดคุยกับผูอ้ื่น (ทั้งในชุมชนหรือนอกชุมชน) เกี่ยวกับ
โลมาอิรวด ี

  26.216** 0.310 

-บ่อยครั้ง(28) 11.3% 3(10.7%) 25(89.3%)   
-บางครั้ง(76) 30.8% 20(26.3%) 56(73.7%)   
-ไม่เคยเลย(143) 57.9% 76(53.1%) 67(46.9%)   
12.เข้าร่วมประชุมที่มีเนื้อหาเกีย่วกบัโลมาอิรวดี   9.239** 0.190 
- เคยร่วมประชุม(45) 18.2% 9(20.0%) 36(80.0%)   
-ไม่เคยเลย(202) 81.8% 90(44.6%) 112(55.4%)   
13.การแจ้ง/ประสานงานเร่ืองการพบเหน็ซากหรือการมี
ชีวิตของโลมาอิรวด ี

  17.330** 0.256 

-แจ้งทุกครั้งที่เห็น(38) 15.4% 6(15.8%) 32(84.2%)   
-แจ้งเป็นบางครั้งบางคราว(21) 8.5% 4(19.0%) 17(81.0%)   
-ไม่เคยเลย(188) 76.1% 89(47.3%) 99(52.7%)   
14.ความเป็นไปได้ในทางปฏิบัติหากมีการบังคับใช้กฎ
ข้อบังคับหรือข้อก้าหนดในการอนุรักษ์โลมาอิรวดีในพื้นที่
ชุมชน 

  7.233* 0.169 

-มีความเป็นไปได้สูงมาก (80) 32.4% 27(33.8%) 53(66.3%)   
-มีความเป็นไปได้สูง (111) 44.9% 41(36.9%) 70(63.1%)   
-มีความเป็นไปได้ไม่เกินห้าสิบเปอร์เซ็นต์ (56) 22.7% 31(55.4%) 25(44.6%)   
15.ความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับโลมา   15.511** 0.243 
-ระดับมาก (63)  25.5% 19(30.2%) 44(69.8%)   
-ระดับปานกลาง (136) 55.1% 49(36.0%) 87(64.0%)   
-ระดับน้อย (48)  19.4% 31(64.6%) 17(35.4%)   

 
 

16.อาชีพหลัก   5.762* 0.151 
-ประมง (164) 66.4% 57(34.8%) 107(65.2%)   
-อื่นๆ (83) 33.6% 42(50.6%) 41(49.4%)   
หมายเหตุ:     1. *p<0.05, **p<0.01 2. ระดับความสัมพันธ์จากค่า Contingency Coefficient 
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4.14.2 ปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับการพบเห็นทุ่นที่ติดตั้งในทะเลสาบสงขลาเพื่อประกาศเขตพื้นที่
คุ้มครองโลมา 
 การทดสอบค่าไค-สแควร์ พบว่า การพบเห็นโลมามีชีวิต การพบเห็นซากโลมา การพบเห็น
โลมาอิรวดีแม่ลูก การคาดคะเนถึงการมีอยู่ของโลมาที่อาศัยอยู่น่านน้้าแห่งนี้ในอนาคต การรับรู้เกี่ยวกับ
การพบโลมาลอยตายในทะเล การออกตรวจ/ส้ารวจจ้านวนโลมาอิรวดี ประสบการณ์ร่วมกับเจ้าหน้าที่
ส้ารวจโลมา พูดคุยกับผู้อ่ืน (ทั้งในชุมชนหรือนอกชุมชน) เกี่ยวกับโลมาอิรวดี  การแจ้ง/ประสานงานเรื่อง
การพบเห็นซากหรือการมีชีวิตของโลมาอิรวดี และอาชีพหลักมีความสัมพันธ์กับการพบเห็นทุ่นที่ติดตั้งใน
ทะเลสาบสงขลาเพ่ือประกาศเขตพ้ืนที่คุ้มครองโลมาอย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ส่วนการรับรู้
เกี่ยวกับโลมาอิรวดีเกยตื้นบริเวณริมฝั่ง และการพูดคุยกับเจ้าหน้าที่ของหน่วยงานส้ารวจฯ มีความสัมพันธ์
กับการพบเห็นทุ่นที่ติดตั้งในทะเลสาบสงขลาเพ่ือประกาศเขตพ้ืนที่คุ้มครองโลมาอย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติ
ที่ระดับ 0.05 ดังแสดงในตารางที่ 4.33 เมื่อทดสอบระดับความสัมพันธ์โดยใช้ค่า Contingency 
Coefficient พบว่า ปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับการพบเห็นทุ่นที่ติดตั้งในทะเลสาบสงขลาเพ่ือประกาศเขต
พ้ืนที่คุ้มครองโลมาเรียงล้าดับจากระดับความสัมพันธ์มากไปน้อย ได้แก่ (1) การพบเห็นโลมามีชีวิต (2) 
การคาดคะเนถึงการมีอยู่ของโลมาที่อาศัยอยู่น่านน้้าแห่งนี้ในอนาคต (3) การออกตรวจ/ส้ารวจจ้านวน
โลมาอิรวดี (4) พูดคุยกับผู้อ่ืน (ท้ังในชุมชนหรือนอกชุมชน) เกี่ยวกับโลมาอิรวดี (5) การแจ้ง/ประสานงาน
เรื่องการพบเห็นซากหรือการมีชีวิตของโลมาอิรวดี (6) การพบเห็นซากโลมา (7) การรับรู้เกี่ยวกับการพบ
โลมาลอยตายในทะเล (8) อาชีพหลัก (9) ประสบการณ์ร่วมกับเจ้าหน้าที่ส้ารวจโลมา (10) การพบเห็น
โลมาอิรวดีแม่ลูก (11) การรับรู้เกี่ยวกับโลมาอิรวดีเกยตื้นบริเวณริมฝั่ง และ (12) การพูดคุยกับเจ้าหน้าที่
ของหน่วยงานส้ารวจฯ ตามล้าดับ 
 
ตารางที่ 4.33  ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยอิสระกับการพบเห็นทุ่นที่ติดตั้งในทะเลสาบสงขลาเพ่ือ
ประกาศเขตพ้ืนที่คุ้มครองโลมาโดยสถิติเพียร์สัน ไค-สแควร์ 

ปัจจัยอิสระ 

การพบเห็นทุ่นที่ติดต้ังในทะเลสาบสงขลาเพื่อประกาศ

เขตพื้นที่คุ้มครองโลมา 
χ

2 
ระดับ 

ความสัมพันธ ์
เคยเห็น  

ไม่เคยเห็น แต่
เคยได้ยินมา 

ไม่เคยเห็น ไม่
เคยได้ยิน 

1.การพบเห็นโลมามีชวีิต    50.339** 0.411 
-เคยเห็น (130)  52.6% 107(82.3%) 13(10.0%) 10(7.7%)   
-ไม่เคยเห็น (117)  47.4% 107(82.3%) 13(10.0%) 10(7.7%)   
2.การพบเห็นซากโลมา    20.042** 0.274 
-เคยเห็น (84)  34.0% 67(79.8%) 12(14.3%) 5(6.0%)   
-ไม่เคยเห็น (163)  66.0% 85(52.1%) 36(22.1%) 42(25.8%)   
3.การพบเห็นโลมาอิรวดีแม่ลูก    9.028** 0.188 
-เคยเห็น (37)  15.0% 30(81.1%) 6(16.2%) 1(2.7%)   
-ไม่เคยเห็น (210)  85.0% 122(58.1%) 42(20.0%) 46(21.9%)   
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ปัจจัยอิสระ 

การพบเห็นทุ่นที่ติดต้ังในทะเลสาบสงขลาเพื่อประกาศ

เขตพื้นที่คุ้มครองโลมา 
χ

2 
ระดับ 

ความสัมพันธ ์
เคยเห็น  ไม่เคยเห็น แต่

เคยได้ยินมา 
ไม่เคยเห็น ไม่

เคยได้ยิน 
4.การคาดคะเนถึงการมีอยู่ของโลมาที่อาศัยอยู่
น่านน้้าแห่งนี้ในอนาคต 

   41.275** 0.378 

-มี(169) 68.4% 122(72.2%) 32(18.9%) 15(8.9%)   
-ไม่มี(38) 15.4% 16(42.1%) 9(23.7%) 13(34.2%)   
-ไม่ทราบ(40) 16.2% 14(35.0%) 7(17.5%) 19(47.5%)   
5.การรับรู้เกี่ยวกบัโลมาอิรวดีเกยตื้นบริเวณริมฝั่ง    8.927* 0.187 
-เคยได้ยิน (132) 53.4% 87(65.9%) 29(22.0%) 16(12.1%)   
-ไม่เคยได้ยิน (115) 46.6% 65(56.5%) 19(16.5%) 31(27.0%)   
6. การรับรู้เกี่ยวกับการพบโลมาลอยตายในทะเล    15.778** 0.245 
-เคยได้ยิน (161) 65.2% 107(66.5%) 35(21.7%) 19(11.8%)   
-ไม่เคยได้ยิน (86) 34.8% 45(52.3%) 13(15.1%) 28(32.6%)   
7.การออกตรวจ/ส้ารวจจ้านวนโลมาอิรวดี    33.478** 0.345 
-บ่อยครั้ง(24)  9.7% 19(79.2%) 2(8.3%) 3(12.5%)   
-บางครั้งบางคราว (78) 31.6% 61(78.2%) 14(17.9%) 3(3.8%)   
- ไม่มีการส้ารวจเลย(109) 44.1% 49(45.0%) 24(22.0%) 36(33.0%)   
-ไม่ทราบ(36) 14.6% 23(63.9%) 8(22.2%) 5(13.9%)   
8. การพูดคุยกบัเจ้าหนา้ที่ของหนว่ยงานส้ารวจฯ    8.822* 0.186 
- เคยพูดคุย(62) 25.1% 48(77.4%) 7(11.3%) 7(11.3%)   
-ไม่เคยเลย(185) 74.9% 104(56.2%) 41(22.2%) 40(21.6%)   
9.ประสบการณ์ร่วมกับเจา้หน้าที่สา้รวจโลมา    12.988** 0.224 
-เคยร่วมส้ารวจ (48)  19.4%  40(83.3%) 6(12.5%) 2(4.2%)   
-ไม่เคยร่วมส้ารวจ (199) 80.6% 112(56.3%) 42(21.1%) 45(22.6%)   
10.พูดคุยกับผูอ้ื่น (ทั้งในชุมชนหรือนอกชุมชน) 
เกี่ยวกบัโลมาอิรวด ี

   31.904** 0.338 

-บ่อยครั้ง(28) 11.3% 26(92.9%) 2(7.1%) 0(0.0%)   
-บางครั้ง(76) 30.8% 58(76.3%) 11(14.5%) 7(9.2%)   
-ไม่เคยเลย(143) 57.9% 68(47.6%) 35(24.5%) 40(28.0%)   
11.การแจ้ง/ประสานงานเร่ืองการพบเหน็ซากหรือ
การมีชีวิตของโลมาอิรวด ี

   23.664** 0.296 

-มีการแจ้ง(59) 23.9% 52(88.1%) 5(8.5%) 2(3.4%)   
-ไม่เคยเลย(188) 76.1% 100(53.2%) 43(22.9%) 45(23.9%)   
12.อาชีพหลัก    13.153** 0.225 
-ประมง (164) 66.4% 113(68.9%) 29(17.7%) 22(13.4%)   
-อื่นๆ (83) 33.6% 39(47.0%) 19(22.9%) 25(30.1%)   
หมายเหตุ:     1. *p<0.05, **p<0.01 2. ระดับความสัมพันธ์จากค่า Contingency Coefficient 

 

 



   

 

รายงานวิจัยฉบับสมบูรณ์ โครงการการตอบสนองของชุมชนชายฝั่ง  
ต่อวิกฤติการใกลสู้ญพันธ์ุของโลมาอิรวดีในลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา หน้า 108 
 

4.14.3 ปัจจัยท่ีมีความสัมพันธ์กับมาตรการห้ามท าการประมงที่เป็นอันตรายต่อโลมาในพื้นที่คุ้มครอง
โดยเด็ดขาด 
 การทดสอบค่าไค-สแควร์ พบว่า การพบเห็นโลมามีชีวิต การคาดคะเนถึงการมีอยู่ของโลมาที่
อาศัยอยู่น่านน้้าแห่งนี้ในอนาคต และพูดคุยกับผู้อ่ืน (ทั้งในชุมชนหรือนอกชุมชน) มีความสัมพันธ์กับ
มาตรการห้ามท้าการประมงท่ีเป็นอันตรายต่อโลมาในพื้นที่คุ้มครองโดยเด็ดขาดอย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.01 ดังแสดงในตารางที่ 4.34 เมื่อทดสอบระดับความสัมพันธ์โดยใช้ค่า Contingency 
Coefficient พบว่า ปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับมาตรการห้ามท้าการประมงที่เป็นอันตรายต่อโลมาในพ้ืนที่
คุ้มครองโดยเด็ดขาดเรียงล้าดับจากระดับความสัมพันธ์มากไปน้อย ได้แก่ (1) การคาดคะเนถึงการมีอยู่
ของโลมาที่อาศัยอยู่น่านน้้าแห่งนี้ในอนาคต (2) การพบเห็นโลมามีชีวิต และ (3) พูดคุยกับผู้อ่ืน (ทั้งใน
ชุมชนหรือนอกชุมชน) เกี่ยวกับโลมาอิรวดี ตามล้าดับ 
 

ตารางท่ี 4.34  ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยอิสระกับมาตรการห้ามท้าการประมงท่ีเป็นอันตรายต่อโลมาใน
พ้ืนที่คุ้มครองโดยเด็ดขาดโดยสถิติเพียร์สัน ไค-สแควร์ 

ปัจจัยอิสระ 

มาตรการห้ามทา้การประมงที่เป็น

อันตรายต่อโลมาในพื้นที่คุ้มครอง

โดยเด็ดขาด 
χ

2 
ระดับ 

ความสัมพันธ ์

เห็นด้วย  ไม่เห็นด้วย 

1.การพบเห็นโลมามีชวีิต 110(84.6%) 20(15.4%) 10.911** 0.206 
-เคยเห็น (130)  52.6% 78(66.7%) 39(33.3%)   
-ไม่เคยเห็น (117)  47.4%     
2.การคาดคะเนถึงการมีอยู่ของโลมาที่อาศัยอยู่นา่นน้้าแห่งนี้ในอนาคต   19.132** 0.268 
-มี(169) 68.4% 142(84.0%) 27(16.0%)   
-ไม่มี(38) 15.4% 24(63.2%) 14(36.8%)   
-ไม่ทราบ(40) 16.2% 22(55.0%) 18(45.0%)   
3.พูดคุยกับผู้อื่น (ทั้งในชุมชนหรือนอกชมุชน) เกี่ยวกับโลมาอิรวด ี   9.139** 0.189 
-บ่อยครั้ง(28) 11.3% 25(89.3%) 3(10.7%)   
-บางครั้ง(76) 30.8% 64(84.2%) 12(15.8%)   
-ไม่เคยเลย(143) 57.9% 99(69.2%) 44(30.8%)   
หมายเหตุ:     1. *p<0.05, **p<0.01 2. ระดับความสัมพันธ์จากค่า Contingency Coefficient 

 
4.14.4 ปัจจัยท่ีมีความสัมพันธ์กับการเข้าร่วมเฝ้าระวังโลมาอิรวดี 
 การทดสอบค่าไค-สแควร์ พบว่า การพบเห็นโลมามีชีวิต การพบเห็นซากโลมา การคาดคะเนถึง
การมีอยู่ของโลมาที่อาศัยอยู่น่านน้้าแห่งนี้ในอนาคต การรับรู้เกี่ยวกับการพบโลมาลอยตายในทะเล การ
ออกตรวจ/ส้ารวจจ้านวนโลมาอิรวดี พูดคุยกับผู้อ่ืน (ทั้งในชุมชนหรือนอกชุมชน) เกี่ยวกับโลมาอิรวดี 
ประสบการณ์ร่วมกับเจ้าหน้าที่ส้ารวจโลมา เข้าร่วมประชุมที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับโลมาอิรวดี การแจ้ง/
ประสานงานเรื่องการพบเห็นซากหรือการมีชีวิตของโลมาอิรวดี  ความเป็นไปได้ในทางปฏิบัติหากมีการ
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บังคบัใช้กฎข้อบังคับหรือข้อก้าหนดในการอนุรักษ์โลมาอิรวดีในพื้นที่ชุมชน และความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับโลมา 
มีความสัมพันธ์กับการเข้าร่วมเฝูาระวังโลมาอิรวดีอย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ส่วนความเป็นไป
ได้ในทางปฏิบัติหากมีการบังคับใช้กฎข้อบังคับหรือข้อก้าหนดในการอนุรักษ์โลมาอิรวดีในพ้ืนที่ชุมชน มี
ความสัมพันธ์กับการเข้าร่วมเฝูาระวังโลมาอิรวดีอย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ดังแสดงในตารางที่ 
4.35 เมื่อทดสอบระดับความสัมพันธ์โดยใช้ค่า Contingency Coefficient พบว่า ปัจจัยที่มีความสัมพันธ์
กับการเข้าร่วมเฝูาระวังโลมาอิรวดีเรียงล้าดับจากระดับความสัมพันธ์มากไปน้อย ได้แก่ (1) การคาดคะเน
ถึงการมีอยู่ของโลมาที่อาศัยอยู่น่านน้้าแห่งนี้ในอนาคต (2) พูดคุยกับผู้อ่ืน (ทั้งในชุมชนหรือนอกชุมชน) 
เกี่ยวกับโลมาอิรวดี (3) การแจ้ง/ประสานงานเรื่องการพบเห็นซากหรือการมีชีวิตของโลมาอิรวดี และ
ความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับโลมา (4) เข้าร่วมประชุมที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับโลมาอิรวดี (5) ประสบการณ์ร่วมกับ
เจ้าหน้าที่ส้ารวจโลมา (6) การพูดคุยกับเจ้าหน้าที่ของหน่วยงานส้ารวจฯ (7) การออกตรวจ/ส้ารวจจ้านวน
โลมาอิรวดี (8) การพบเห็นซากโลมา (9) การพบเห็นโลมามีชีวิต (10) ความเป็นไปได้ในทางปฏิบัติหากมี
การบังคับใช้กฎข้อบังคับหรือข้อก้าหนดในการอนุรักษ์โลมาอิรวดีในพ้ืนที่ชุมชน และ (11) การรับรู้
เกี่ยวกับการพบโลมาลอยตายในทะเล ตามล้าดับ 
 

ตารางท่ี 4.35 ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยอิสระกับการเข้าร่วมเฝูาระวังโลมาอิรวดี โดยสถิติเพียร์สัน  
      ไค-สแควร์ 

ปัจจัยอิสระ 
การเข้าร่วมเฝูาระวัง 

χ
2 

ระดับ 
ความสัมพันธ ์เข้าร่วมเต็มที่ เข้าร่วมได ้ พยายามเข้ารว่ม 

1.การพบเห็นโลมามีชวีิต    11.310** 0.209 
-เคยเห็น (130)  52.6% 46(35.4%) 64(49.2%) 20(15.4%)   
-ไม่เคยเห็น (117)  47.4% 29(24.8%) 49(41.9%) 39(33.3%)   
2.การพบเห็นซากโลมา    17.157** 0.255 
-เคยเห็น (84)  34.0% 38(45.2%) 36(42.9%) 10(11.9%)   
-ไม่เคยเห็น (163)  66.0% 37(22.7%) 77(47.2%) 49(30.1%)   
3. การคาดคะเนถึงการมีอยูข่องโลมาทีอ่าศัยอยู่น่านน้้าแห่ง
นี้ในอนาคต 

   45.428** 0.394 

-มี(169) 68.4% 60(35.5%) 83(49.1%) 26(15.4%)   
-ไม่มี(38) 15.4% 11(28.9%) 20(52.6%) 7(18.4%)   
-ไม่ทราบ(40) 16.2% 4(10.0%) 10(25.0%) 26(65.0%)   
4. การรับรู้เกี่ยวกับการพบโลมาลอยตายในทะเล    9.644** 0.194 
-เคยได้ยิน (161) 65.2% 59(36.6%) 70(43.5%) 32(19.9%)   
-ไม่เคยได้ยิน (86) 34.8% 16(18.6%) 43(50.0%) 27(31.4%)   
5.การออกตรวจ/ส้ารวจจ้านวนโลมาอิรวดี    26.077** 0.309 
-บ่อยครั้ง(24)  9.7% 13(54.2%) 7(29.2%) 4(16.7%)   
-บางครั้งบางคราว (78) 31.6% 32(41.0%) 38(48.7%) 8(10.3%)   
- ไม่มีการส้ารวจเลย(109) 44.1% 25(22.9%) 51(46.8%) 33(30.3%)   
-ไม่ทราบ(36) 14.6% 5(13.9%) 17(47.2%) 14(38.9%)   
6. การพูดคุยกบัเจ้าหนา้ที่ของหนว่ยงานส้ารวจฯ    26.861** 0.313 
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ปัจจัยอิสระ 
การเข้าร่วมเฝูาระวัง 

χ
2 

ระดับ 
ความสัมพันธ ์เข้าร่วมเต็มที่ เข้าร่วมได ้ พยายามเข้ารว่ม 

- เคยพูดคุย(62) 25.1% 35(56.5%) 19(30.6%) 8(12.9%)   
-ไม่เคยเลย(185) 74.9% 40(21.6%) 94(50.8%) 51(27.6%)   
7.ประสบการณ์ร่วมกับเจา้หน้าที่สา้รวจโลมา    27.486** 0.316 
-เคยร่วมส้ารวจ (48)  19.4%  29(60.4%) 16(33.3%) 3(6.3%)   
-ไม่เคยร่วมส้ารวจ (199) 80.6% 46(23.1%) 97(48.7%) 56(28.1%)   
8.พูดคุยกับผู้อื่น (ทั้งในชุมชนหรือนอกชมุชน) เกี่ยวกับ
โลมาอิรวด ี

   35.204** 0.353 

-บ่อยครั้ง(28) 11.3% 19(67.9%) 6(21.4%) 3(10.7%)   
-บางครั้ง(76) 30.8% 28(36.8%) 39(51.3%) 9(11.8%)   
-ไม่เคยเลย(143) 57.9% 28(19.6%) 68(47.6%) 47(32.9%)   
9.เข้าร่วมประชุมที่มีเนื้อหาเกีย่วกับโลมาอิรวดี    30.266** 0.330 
- เคยร่วมประชุม(45) 18.2% 29(64.4%) 11(24.4%) 5(11.1%)   
-ไม่เคยเลย(202) 81.8% 46(22.8%) 102(50.5%) 54(26.7%)   
10.การแจ้ง/ประสานงานเร่ืองการพบเหน็ซากหรือการมีชีวิต
ของโลมาอิรวด ี

   30.922** 0.334 

-แจ้งทุกครั้งที่เห็น(38) 15.4% 20(52.6%) 13(34.2%) 5(13.2%)   
-แจ้งเป็นบางครั้งบางคราว(21) 8.5% 14(66.7%) 7(33.3%) 0(0.0%)   
-ไม่เคยเลย(188) 76.1% 41(21.8%) 93(49.5%) 54(28.7%)   
11.ความเป็นไปได้ในทางปฏิบัติหากมีการบังคับใช้กฎ
ข้อบังคับหรือข้อก้าหนดในการอนุรักษ์โลมาอิรวดีในพื้นที่
ชุมชน 

   10.781* 0.205 

-มีความเป็นไปได้สูงมาก (80) 32.4% 34(42.5%) 29(36.3%) 17(21.3%)   
-มีความเป็นไปได้สูง (111) 44.9% 23(20.7%) 58(52.3%) 30(27.0%)   
-มีความเป็นไปได้ไม่เกินห้าสิบเปอร์เซ็นต์ (56) 22.7% 18(32.1%) 2646.4% () 12(21.4%)   
12.ความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับโลมา    31.116** 0.334 
-ระดับมาก (63)  25.5% 35(55.6%) 15(23.8%) 13(20.6%)   
-ระดับปานกลาง (136) 55.1% 35(25.7%) 70(51.5%) 31(22.8%)   
-ระดับน้อย (48)  19.4% 5(10.4%) 28(58.3%) 15(31.3%)   
หมายเหตุ:     1. *p<0.05, **p<0.01 2. ระดับความสัมพันธ์จากค่า Contingency Coefficient 

 

4.14.5 ปัจจัยท่ีมีความสัมพันธ์กับการสร้างแพและหอสังเกตการณ์โลมาอิรวดี 
 การทดสอบค่าไค-สแควร์ พบว่า การพบเห็นโลมามีชีวิต การพบเห็นซากโลมา การพบเห็นโลมา
แม่ลูก การคาดคะเนถึงการมีอยู่ของโลมาที่อาศัยอยู่น่านน้้าแห่งนี้ในอนาคต การออกตรวจ/ส้ารวจจ้านวน
โลมาอิรวดี ประสบการณ์ร่วมกับเจ้าหน้าที่ส้ารวจโลมา พูดคุยกับผู้อ่ืน (ทั้งในชุมชนหรือนอกชุมชน) 
เกี่ยวกับโลมาอิรวดี และการแจ้ง/ประสานงานเรื่องการพบเห็นซากหรือการมีชีวิตของโลมาอิรวดี  มี
ความสัมพันธ์กับการสร้างแพและหอสังเกตการณ์โลมาอิรวดีอย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ส่วน
การรับรู้เกี่ยวกับการพบโลมาลอยตายในทะเล และความรู้ทั่วไปเก่ียวกับโลมา ความเป็นไปได้ในทางปฏิบัติ
หากมีการบังคับใช้กฎข้อบังคับหรือข้อก้าหนดในการอนุรักษ์โลมาอิรวดีในพ้ืนที่ชุมชน มีความสัมพันธ์กับ
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การสร้างแพและหอสังเกตการณ์โลมาอิรวดีอย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ดังแสดงในตารางที่ 
4.36 เมื่อทดสอบระดับความสัมพันธ์โดยใช้ค่า Contingency Coefficient พบว่า ปัจจัยที่มีความสัมพันธ์
กับการสร้างแพและหอสังเกตการณ์โลมาอิรวดีเรียงล้าดับจากระดับความสัมพันธ์มากไปน้อย ได้แก่ (1) 
การคาดคะเนถึงการมีอยู่ของโลมาที่อาศัยอยู่น่านน้้าแห่งนี้ในอนาคต (2) การพบเห็นโลมามีชีวิต 
(3) พูดคุยกับผู้อ่ืน (ทั้งในชุมชนหรือนอกชุมชน) เกี่ยวกับโลมาอิรวดี (4) การออกตรวจ/ส้ารวจจ้านวน
โลมาอิรวดี (5) การแจ้ง/ประสานงานเรื่องการพบเห็นซากหรือการมีชีวิตของโลมาอิรวดี  (6) การพบเห็น
ซากโลมา (7) การพบเห็นโลมาแม่ลูก (8) ประสบการณ์ร่วมกับเจ้าหน้าที่ส้ารวจโลมา (9) ความรู้ทั่วไป
เกี่ยวกับโลมา และ(10) การรับรู้เกี่ยวกับการพบโลมาลอยตายในทะเล ตามล้าดับ 
 

ตารางท่ี 4.36  ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยอิสระกับการสร้างแพและหอสังเกตการณ์โลมาอิรวดี โดยสถิติ
เพียร์สัน ไค-สแควร์ 

ปัจจัยอิสระ 
การสร้างแพและหอสังเกตการณ์ 

χ
2 

ระดับ 
ความสัมพันธ ์เห็นด้วย ไม่เห็นด้วย 

1.การพบเห็นโลมามีชวีิต   24.271** 0.299 
-เคยเห็น (130)  52.6% 115(88.5%) 15(11.5%)   
-ไม่เคยเห็น (117)  47.4% 72(61.5%) 45(38.5%)   
2.การพบเห็นซากโลมา   8.676** 0.184 
-เคยเห็น (84)  34.0% 73(86.9%) 11(13.1%)   
-ไม่เคยเห็น (163)  66.0% 114(69.9%) 49(30.1%)   
3.การพบเห็นโลมาแม่ลูก   8.440** 0.182 
-เคยเห็น (37)  15.0% 35(94.6%) 2(5.4%)   
-ไม่เคยเห็น (210)  85.0% 152(72.4%) 58(27.6%)   
4. การคาดคะเนถึงการมีอยูข่องโลมาทีอ่าศัยอยู่น่านน้้าแห่งนี้ใน
อนาคต 

  33.498** 0.346 

-มี(169) 68.4% 146(86.4%) 23(13.6%)   
-ไม่มี(38) 15.4% 21(55.3%) 17(44.7%)   
-ไม่ทราบ(40) 16.2% 20(50.0%) 20(50.0%)   
5. การรับรู้เกี่ยวกับการพบโลมาลอยตายในทะเล   3.620* 0.120 
-เคยได้ยิน (161) 65.2% 128(79.5%) 33(20.5%)   
-ไม่เคยได้ยิน (86) 34.8% 59(68.6%) 27(31.4%)   
6.การออกตรวจ/ส้ารวจจ้านวนโลมาอิรวดี   18.307** 0.263 
-บ่อยครั้ง(24)  9.7% 21(87.5%) 3(12.5%)   
-บางครั้งบางคราว (78) 31.6% 68(87.2%) 10(12.8%)   
- ไม่มีการส้ารวจเลย(109) 44.1% 79(72.5%) 30(27.5%)   
-ไม่ทราบ(36) 14.6% 19(52.8%) 17(47.2%)   
7.ประสบการณ์ร่วมกับเจา้หน้าที่สา้รวจโลมา   8.250** 0.180 
-เคยร่วมส้ารวจ (48)  19.4%  44(91.7%) 4(8.3%)   
-ไม่เคยร่วมส้ารวจ (199) 80.6% 143(71.9%) 56(28.1%)   
8.พูดคุยกับผู้อื่น (ทั้งในชุมชนหรือนอกชมุชน) เกี่ยวกับโลมาอิรวดี   18.618** 0.265 
-บ่อยครั้ง(28) 11.3% 26(92.9%) 2(7.1%)   
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ปัจจัยอิสระ 
การสร้างแพและหอสังเกตการณ์ 

χ
2 

ระดับ 
ความสัมพันธ ์เห็นด้วย ไม่เห็นด้วย 

-บางครั้ง(76) 30.8% 67(88.2%) 9(11.8%)   
-ไม่เคยเลย(143) 57.9% 94(65.7%) 49(34.3%)   
9.การแจ้ง/ประสานงานเร่ืองการพบเหน็ซากหรือการมีชีวิตของโลมาฯ   13.741** 0.230 
-แจ้งทุกครั้งที่เห็น(38) 15.4% 34(89.5%) 4(10.5%)   
-แจ้งเป็นบางครั้งบางคราว(21) 8.5% 21(100.0%) 0(0.0%)   
-ไม่เคยเลย(188) 76.1% 132(70.2%) 56(29.8%)   
10.ความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับโลมา   6.318* 0.158 
-ระดับมาก (63)  25.5% 52(82.5%) 11(17.5%)   
-ระดับปานกลาง (136) 55.1% 105(77.2%) 31(22.8%)   
-ระดับน้อย (48)  19.4% 52(82.5%) 11(17.5%)   

หมายเหต:ุ      1. *p<0.05 2. ระดับความสัมพันธจ์ากค่า Contingency Coefficient 
 

4.15 แนวทางปกป้องโลมาอิรวดีโดยชุมชน 

 การศึกษาในส่วนของแนวทางปกปูองโลมาอิรวดีในลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลาโดยชุมชน ผู้วิจัยใช้

เทคนิคเดลฟาย (Delphi Technique) การรวบรวมข้อมูลจากผู้เชี่ยวชาญเริ่มแรกทั้งหมดจ้านวน 14 ท่าน 

แต่ด้วยข้อจ้ากัดของเวลาในการวิจัย ท้าให้บางครั้งค้าตอบของผู้เชี่ยวชาญส่งมาล่าช้า และบางท่านมี

ภารกิจงานประจ้ามากท้าให้ไม่สามารถตอบค้าถามจนถึงรอบสุดท้าย สรุปผู้เชี่ยวชาญที่ได้ตอบค้าถาม

ตลอดทั้งกระบวนการจนถึงรอบสุดท้ายมีจ้านวนทั้งหมด 7 ท่าน ผลการรวบรวมสามารถวิเคราะห์ค้าตอบ

แนวทางปกปูองโลมาอิรวดีโดยชุมชน ได้ดังนี้ 
 

4.15.1 ผลการวิเคราะห์ค าตอบของกลุ่มผู้เชี่ยวชาญในแบบสอบถามรอบท่ี 1 

 แบบสอบถามในรอบแรก เป็นค้าถามปลายเปิดเกี่ยวกับแนวทางการปกปูองโลมาอิรวดีในลุ่มน้้า
ทะเลสาบสงขลาโดยชุมชน ค้าตอบของผู้เชี่ยวชาญทั้งหมด น้ามาท้าการวิ เคราะห์เนื้อหา (Content 
Analysis) และจัดกลุ่มเข้ากับยุทธศาสตร์ของแผนอนุรักษ์โลมาอิรวดีในลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา ได้ดังแสดง
ในตารางที่ 4.37 
 

ตารางท่ี 4.37   แนวคิดของผู้เชี่ยวชาญในการปกปูองโลมาอิรวดีในลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลาโดยชุมชน  
ข้อความ ความถี่ 

ยุทธศาสตร์: ก าหนดเขต และมาตรการการอนุรักษ์โลมาอิวรดี 

 1.จัดท้าเขตคุ้มครองพิเศษถิ่นอาศยัโลมา โดยกรมอุทยานฯให้ชัดเจน  หรือจัดท้าโครงการบ้าน
ปลาโลมา 3 

2.จัดเจ้าหน้าที่คอยเฝูาระวัง ดูแลรักษา บริเวณถิ่นอาศัยโลมา ร่วมกบักลุ่มอนุรักษ์โลมาของชุมชนนั้นๆ 
โดยความสมคัรใจ 1 

3.จัดสิ่งอ้านวยความสะดวกในการติดต่อประสานงานระหว่างเจ้าหนา้ที่-ชาวบ้าน-กลุ่มอนุรักษ์-ผู้น้า 1 
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ข้อความ ความถี่ 
ชุมชน เมื่อมเีหตุการณต์่างๆ ท่ีเกีย่วการได้รับอันตรายของโลมาฯ 

4.ท้าความเข้าใจกับชาวประมง ให้โอกาสกับชาวประมงท่ีมีอาชีพอวนปลาบึก จะด้วยวิธีไหนกไ็ด้ เช่น 
ซื้ออวนคืน ก้าหนดบริเวณให้ชัดเจนเพื่อเป็นแนวทางให้ชาวประมงปฏิบัติ 4 

5.ให้หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้องในเรื่องระบบ กฎหมาย ประสานงานกับหน่วยงานท่ีร่วมท้าให้ในพ้ืนท่ี
ทะเลสาบในการท้างานอย่างเป็นข้ันตอน หน่วยงานท้องถิ่นออกข้อบังคับในการปูองกันโลมา 2 

6.จัดหาแกนน้าจริงๆ ที่มีอุดมการณ ์ไม่หาผลประโยชน์จากโลมาอริวดีเป็นเครื่องมือหากิน เลิกจดั
ประชุมซ้้าซากของหน่วยงานภาครัฐ เพราะชาวบ้านเบื่อหน่าย และไม่ได้แก้ปัญหาตรงกับความเป็นจรงิ 2 

ยุทธศาสตร์:การฟ้ืนฟูแหล่งโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลา 

 1.การปล่อยพันธุ์กุ้ง หอย ปู ปลา ทุกปี เพื่อให้เป็นอาหารของโลมา 1 

ยุทธศาสตร์: การลดมลพิษลุม่น้ าทะเลสาบสงขลา 

  -ไม่มีค้าตอบ- 
 ยุทธศาสตร์: การส ารวจ ศึกษา วิจัยโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลา 

 1.สอบถามแนวทางการแก้ไขปญัหาจากชาวประมงที่มีอาชีพอวนปลาบึก และผลกระทบกับพวกเขา 
เพื่อไม่ให้เกิดความขัดแย้งด้านจิตใจ ท้าความเข้าใจกับชาวประมง 2 

2.ส่งเสรมิอาชีพทางเลือกให้แก่อวนปลาบึก เช่น อาชีพดักไซกุ้งก้ามกราม เลี้ยงปลาในกระชัง และ
อาชีพอ่ืนๆ 1 

3. ศึกษาวิจัยเกี่ยวกับตัวโลมา เช่นการผสมพันธ์ุวิธีต่างๆ เพื่อเพิม่จ้านวนประชากรโลมา, 
 การติดไมโครชิพ 2 

ยุทธศาสตร์:  การเผยแพร่ ประชาสัมพันธ ์และปลูกจิตส านกึในการอนุรักษ์โลมา 

 1. ประชาสัมพันธ์ ให้ความรู้ เรื่องต่างๆ เกี่ยวกับโลมาอริวดีให้ชุมชนรอบทะเลสาบรวมถึงประชาชน
ทั่วไป ทั้งความส้าคัญของโลมาและสถานการณ์ในปัจจุบัน 4 

2. ขอความร่วมมือทุกภาคส่วนท่ีเกี่ยวข้อง ให้ท้างานร่วมกันด้วยความจริงใจ จริงจัง 2 

3. จัดตั้งกลุ่ม “รักษ์โลมา” ใหม่ ให้เป็นทางการ โดยให้หน่วยงานที่รบัผิดชอบ เป็นผูด้้าเนินการและ
เป็นที่ปรึกษา 1 

4.จัดตั้งกลุ่ม “รักษ์โลมา” โดยชุมชนแต่ละพื้นท่ีรอบทะเลสาบสงขลา จัดตั้งกติกาชุมชนของแต่ละกลุ่ม 
ให้มีทิศทางการอนุรักษ์โลมาในแนวทางเดียวกัน และขยายสมาชิกอย่างต่อเนื่องจนครอบคลุมพื้นท่ี 3 

5.เชิญชวนชาวประมงที่มีอาชีพ “อวนปลาบึก” ช่วยรณรงค์และดูแลโลมาอิรวดี จากจิตส้านึกของ
ชาวประมงเอง 1 

6.ประชาสัมพันธ์ ประชุม กับผู้น้าท้องถิ่นรอบทะเลสาบสงขลา ช่วยกันดูแลลูกบา้นของตนเอง ช่วยกัน
อนุรักษ์โลมา 1 

ยุทธศาสตร์: การส่งเสริมการท่องเท่ียวเชิงนิเวศในทะเลสาบสงขลา 

 1.ส่งเสรมิการน้าเที่ยวชมโลมาและเรือน้าเที่ยว โดยชุมชนมสี่วนร่วม จัดกิจกรรมดูโลมา สถานแสดง
โลมาในทะเลสาบ 4 



   

 

รายงานวิจัยฉบับสมบูรณ์ โครงการการตอบสนองของชุมชนชายฝั่ง  
ต่อวิกฤติการใกลสู้ญพันธ์ุของโลมาอิรวดีในลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา หน้า 114 
 

 จะเห็นได้ว่าค้าตอบของผู้เชี่ยวชาญที่มีความถี่ตรงกันมากที่สุด จะเป็นเรื่องของการท้าความเข้าใจ

กับชาวประมง การประชาสัมพันธ์ให้ความรู้ และการส่งเสริมน้าเที่ยมชมโลมาหรือสถานแสดงโลมา และ

เป็นที่น่าสังเกตว่าไม่มีค้าตอบของผู้เชี่ยวชาญที่จัดอยู่ในในยุทธศาสตร์การลดมลพิษในลุ่มน้้าทะเลสาบ

สงขลาเลย ทั้งนี้ผู้วิจัยได้ท้าการสอบถามผู้เชี่ยวชาญถึงสาเหตุดังกล่าว ได้รับค้าตอบว่า เป็นเรื่องที่ต้องใช้

เวลา และอยู่ที่การด้าเนินการของหน่วยงานภาครัฐที่รับผิดชอบเป็นหลัก 
 

4.15.2 ผลการวิเคราะห์ค าตอบของกลุ่มผู้เชี่ยวชาญในแบบสอบถามรอบท่ี 2 และรอบท่ี 3 

 จากการวิเคราะห์ค้าตอบเกี่ยวกับแนวคิดในการปกปูองโลมาอิรวดีในลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลาโดย

ชุมชน ได้สร้างแบบสอบถามแบบมาตราส่วนประมาณค่า 5 ระดับ จ้านวน 17 ข้อ ของผู้เชี่ยวชาญจ้านวน 

7 คน ได้ค่ามัธยฐาน (Mdn) และค่าพิสัยระหว่างควอไทล์ (IQR) ดังแสดงในตารางที่ 4.38 

ตารางที่ 4.38 ค่ามัธยฐาน และค่าพิสัยระหว่างควอไทล์ ของความเห็นของกลุ่มผู้เชี่ยวชาญกับแนว

ทางการปกปูองโลมาอิรวดีในลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลาโดยชุมชน 

แนวทางการปกป้องโลมาอิรวดีในลุ่มน้ าทะเลสาบสงขลา
โดยชุมชน 

ความเหมาะสม ความเป็นไปได้ 
Mdn IQR Mdn IQR 

ยุทธศาสตร์: ก าหนดเขต และมาตรการการอนุรักษ์โลมาอิวรดี     
1.จัดท้าเขตคุ้มครองพิเศษถิ่นอาศยัโลมา โดยกรมอุทยานฯให้ชัดเจน  
หรือจัดท้าโครงการบ้านปลาโลมา 

5.00 1.0 4.00 0.0 

2.จัดเจ้าหน้าที่คอยเฝูาระวัง ดูแลรักษา บริเวณถิ่นอาศัยโลมา ร่วมกบั
กลุ่มอนุรักษ์โลมาของชุมชนนั้นๆ โดยความสมคัรใจ 

5.00 0.0 4.00 2.0 

3.จัดสิ่งอ้านวยความสะดวกในการติดต่อประสานงานระหว่าง
เจ้าหน้าท่ี-ชาวบ้าน-กลุ่มอนุรักษ-์ผู้น้าชุมชน เมื่อมีเหตุการณ์ตา่งๆ ที่
เกี่ยวการได้รับอันตรายของโลมาฯ 

5.00 0.0 4.00 1.0 

4.ท้าความเข้าใจกับชาวประมง ให้โอกาสกับชาวประมงท่ีมีอาชีพอวน
ปลาบึก จะด้วยวิธีไหนกไ็ด้ เช่น ซือ้อวนคืน ก้าหนดบริเวณให้ชัดเจน
เพื่อเป็นแนวทางให้ชาวประมงปฏบิัติ 

5.00 0.0 5.00 1.0 

5.ให้หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้องในเรื่องระบบ กฎหมาย ประสานงานกับ
หน่วยงานท่ีร่วมท้าให้ในพ้ืนท่ีทะเลสาบในการท้างานอย่างเป็นขั้นตอน 
หน่วยงานท้องถิ่นออกข้อบังคับในการปูองกันโลมา 

4.00 1.0 4.00 1.0 

6.จัดหาแกนน้าจริงๆ ที่มีอุดมการณ ์ไม่หาผลประโยชน์จากโลมาอริวดี
เป็นเครื่องมือหากิน เลิกจัดประชุมซ้้าซากของหน่วยงานภาครัฐ เพราะ
ชาวบ้านเบื่อหน่าย และไมไ่ด้แก้ปญัหาตรงกับความเป็นจริง 

4.00 1.0 4.00 2.0 

ยุทธศาสตร์:การฟ้ืนฟูแหล่งโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลา     
1.การปล่อยพันธุ์กุ้ง หอย ปู ปลา ทุกปี เพื่อให้เป็นอาหารของโลมา 5.00 1.0 5.00 1.0 
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แนวทางการปกป้องโลมาอิรวดีในลุ่มน้ าทะเลสาบสงขลา
โดยชุมชน 

ความเหมาะสม ความเป็นไปได้ 
Mdn IQR Mdn IQR 

ยุทธศาสตร์: การลดมลพิษลุม่น้ าทะเลสาบสงขลา     
 -ไม่มีค้าตอบ-     
ยุทธศาสตร์: การส ารวจ ศึกษา วิจัยโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลา     
1.สอบถามแนวทางการแก้ไขปญัหาจากชาวประมงที่มีอาชีพอวนปลา
บึก และผลกระทบกับพวกเขา เพือ่ไม่ให้เกิดความขัดแย้งดา้นจิตใจ ท้า
ความเข้าใจกับชาวประมง 

5.00 1.0 5.00 1.0 

2.ส่งเสรมิอาชีพทางเลือกให้แก่อวนปลาบึก เช่น อาชีพดักไซกุ้ง
ก้ามกราม เลี้ยงปลาในกระชัง และอาชีพอ่ืนๆ 

5.00 1.0 4.00 1.0 

3. ศึกษาวิจัยเกี่ยวกับตัวโลมา เช่นการผสมพันธ์ุวิธีต่างๆ เพื่อเพิม่
จ้านวนประชากรโลมา, การติดไมโครชิพ 
 

5.00 1.0 4.00 0.0 

ยุทธศาสตร์:  การเผยแพร่ ประชาสัมพันธ ์และปลูกจิตส านกึในการ
อนุรักษ์โลมา 

    

1. ประชาสัมพันธ์ ให้ความรู้ เรื่องต่างๆ เกี่ยวกับโลมาอริวดีให้ชุมชน
รอบทะเลสาบรวมถึงประชาชนท่ัวไป ทั้งความส้าคญัของโลมาและ
สถานการณ์ในปัจจุบัน 

5.00 0.0 5.00 1.0 

2. ขอความร่วมมือทุกภาคส่วนท่ีเกี่ยวข้อง ให้ท้างานร่วมกันด้วยความ
จริงใจ จริงจัง 

5.00 0.0 5.00 1.0 

3. จัดตั้งกลุ่ม “รักษ์โลมา” ใหม่ ให้เป็นทางการ โดยให้หน่วยงานที่
รับผิดชอบ เป็นผู้ด้าเนินการและเป็นท่ีปรึกษา 

5.00 1.0 4.00 1.0 

4.จัดตั้งกลุ่ม “รักษ์โลมา” โดยชุมชนแต่ละพื้นท่ีรอบทะเลสาบสงขลา 
จัดตั้งกติกาชุมชนของแต่ละกลุ่ม ให้มีทิศทางการอนุรักษ์โลมาใน
แนวทางเดียวกัน และขยายสมาชิกอย่างต่อเนื่องจนครอบคลมุพื้นท่ี 

5.00 0.0 4.00 0.0 

5.เชิญชวนชาวประมงที่มีอาชีพ “อวนปลาบึก” ช่วยรณรงค์และดูแล
โลมาอริวดี จากจติส้านึกของชาวประมงเอง 

5.00 0.0 4.00 0.0 

6.ประชาสัมพันธ์ ประชุม กับผู้น้าท้องถิ่นรอบทะเลสาบสงขลา ช่วยกัน
ดูแลลูกบ้านของตนเอง ช่วยกันอนุรักษ์โลมา 

5.00 1.0 4.00 0.0 

ยุทธศาสตร์: การส่งเสริมการท่องเท่ียวเชิงนิเวศในทะเลสาบสงขลา     
1.ส่งเสรมิการน้าเที่ยวชมโลมาและเรือน้าเที่ยว โดยชุมชนมสี่วนร่วม จัด
กิจกรรมดูโลมา สถานแสดงโลมาในทะเลสาบ 

5.00 1.0 5.00 1.0 

 

 จากตารางที่ 4.38  แสดงว่าผู้เชี่ยวชาญเห็นว่าแนวทางการปกปูองโลมาอิรวดีในลุ่มน้้าทะเลสาบ

สงขลาโดยชุมชนที่มีความเหมาะสมที่สุด (Mdn=5.00)   และเป็นไปได้มากท่ีสุด (Mdn=5.00) ได้แก่  
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 ท้าความเข้าใจกับชาวประมง ให้โอกาสกับชาวประมงที่มีอาชีพอวนปลาบึก จะด้วยวิธี

ไหนก็ได้ เช่น ซื้ออวนคืน ก้าหนดบริเวณให้ชัดเจนเพื่อเป็นแนวทางให้ชาวประมงปฏิบัติ 

 การปล่อยพันธุ์กุ้ง หอย ปู ปลา ทุกปี เพ่ือให้เป็นอาหารของโลมา  

 สอบถามแนวทางการแก้ไขปัญหาจากชาวประมงที่มีอาชีพอวนปลาบึก และผลกระทบ

กับพวกเขา เพ่ือไม่ให้เกิดความขัดแย้งด้านจิตใจ ท้าความเข้าใจกับชาวประมง 

 ประชาสัมพันธ์ ให้ความรู้ เรื่องต่างๆ เกี่ยวกับโลมาอิรวดีให้ชุมชนรอบทะเลสาบรวมถึง

ประชาชนทั่วไป ทั้งความส้าคัญของโลมาและสถานการณ์ในปัจจุบัน 

 ขอความร่วมมือทุกภาคส่วนที่เกี่ยวข้อง ให้ท้างานร่วมกันด้วยความจริงใจ จริงจัง 

 ส่งเสริมการน้าเที่ยวชมโลมาและเรือน้าเที่ยว โดยชุมชนมีส่วนร่วม จัดกิจกรรมดูโลมา 

สถานแสดงโลมาในทะเลสาบ 

แนวทางท่ีเหมาะสมมากที่สุด (Mdn=5.00)  และมีความเป็นไปได้มาก (Mdn=4.00)  ได้แก่ 

 จัดท้าเขตคุ้มครองพิเศษถิ่นอาศัยโลมา โดยกรมอุทยานฯให้ชัดเจน  หรือจัดท้าโครงการ

บ้านปลาโลมา 

 จัดเจ้าหน้าที่คอยเฝูาระวัง ดูแลรักษา บริเวณถิ่นอาศัยโลมา ร่วมกับกลุ่มอนุรักษ์โลมา
ของชุมชนนั้นๆ โดยความสมัครใจ 

 จัดสิ่งอ้านวยความสะดวกในการติดต่อประสานงานระหว่างเจ้าหน้าที่-ชาวบ้าน-กลุ่ม
อนุรักษ์-ผู้น้าชุมชน เมื่อมีเหตุการณ์ต่างๆ ที่เก่ียวการได้รับอันตรายของโลมาฯ 

 ส่งเสริมอาชีพทางเลือกให้แก่อวนปลาบึก เช่น อาชีพดักไซกุ้งก้ามกราม เลี้ยงปลาใน
กระชัง และอาชีพอ่ืนๆ  

 ศึกษาวิจัยเกี่ยวกับตัวโลมา เช่นการผสมพันธุ์วิธีต่างๆ เพ่ือเพ่ิมจ้านวนประชากรโลมา, 
การติดไมโครชิพ 

 จัดตั้งกลุ่ม “รักษ์โลมา” ใหม่ ให้เป็นทางการ โดยให้หน่วยงานที่รับผิดชอบ เป็น
ผู้ด้าเนินการและเป็นที่ปรึกษา 

 จัดตั้งกลุ่ม “รักษ์โลมา” โดยชุมชนแต่ละพ้ืนที่รอบทะเลสาบสงขลา จัดตั้งกติกาชุมชน
ของแต่ละกลุ่ม ให้มีทิศทางการอนุรักษ์โลมาในแนวทางเดียวกัน และขยายสมาชิกอย่าง
ต่อเนื่องจนครอบคลุมพื้นที ่

 เชิญชวนชาวประมงที่มีอาชีพ “อวนปลาบึก” ช่วยรณรงค์และดูแลโลมาอิรวดี จาก
จิตส้านึกของชาวประมงเอง 
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 ประชาสัมพันธ์ ประชุม กับผู้น้าท้องถิ่นรอบทะเลสาบสงขลา ช่วยกันดูแลลูกบ้านของ
ตนเอง ช่วยกันอนุรักษ์โลมา 

ส้าหรับแนวทางที่มีความเหมาะสมมาก (Mdn=4.00) และมีความเป็นไปได้มาก (Mdn=4.00) 
ได้แก่ 

 ให้หน่วยงานที่เกี่ยวข้องในเรื่องระบบ กฎหมาย ประสานงานกับหน่วยงานที่ร่วมท้าให้ใน
พ้ืนที่ทะเลสาบในการท้างานอย่างเป็นขั้นตอน หน่วยงานท้องถิ่นออกข้อบังคับในการ
ปูองกันโลมา 

 จดัหาแกนน้าจริงๆ ที่มีอุดมการณ์ ไม่หาผลประโยชน์จากโลมาอิรวดีเป็นเครื่องมือหากิน 
เลิกจัดประชุมซ้้าซากของหน่วยงานภาครัฐ เพราะชาวบ้านเบื่อหน่าย และไม่ได้แก้ปัญหา
ตรงกับความเป็นจริง 
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บทที่ 5 

สรุปและข้อเสนอแนะ 

การศึกษาการตอบสนองของชุมชนชายฝั่งต่อวิกฤติการใกล้สูญพันธุ์ของโลมาอิรวดีในลุมน้้า
ทะเลสาบสงขลา ได้ผลสรุปจ้าแนกตามวัตถุประสงค์ของการวิจัย ดังนี้ 

 
5.1 ประวัติศาสตร์ความสัมพันธ์ระหว่างชุมชนชายฝั่งกับโลมาอิรวดีในลุ่มน้ าทะเลสาบสงขลา 
 จากผลการศึกษาโดยใช้เครื่องมือประวัติศาสตร์ชุมชน สรุปได้ว่า ชุมชนชายฝั่งมีความผูกพันอัน
ลึกซึ้งยาวนานกว่าครึ่งทศวรรษ รูปแบบความสัมพันธ์สามารถจ้าแนกได้ 3 รูปแบบตามวิวัฒนาการของ
เวลา ได้แก่ (1) ความสัมพันธ์แบบดั้งเดิม เป็นความสัมพันธ์ระหว่างชุมชนกับโลมาอิรวดีในแบบเป็นกลาง
ต่อกัน ไม่ได้พ่ึงพากันมากนักแต่ก็ไม่คุกคามซึ่งกันและกัน (2) ความสัมพันธ์แบบเกื้อกูล เป็นความสัมพันธ์ที่
เกิดจากการสังเกตและเห็นผลประโยชน์ซึ่งกันและกัน โดยโลมาจะเรียนรู้จากการเข้าไปหากินใกล้กับ
ชาวประมงเพ่ือกินอาหารที่ติดเครื่องมือประมงและ/หรือชาวประมงแกะปลาขนาดเล็กที่ติดเครื่องมือ
ประมงให้โลมากิน ส่วนชาวประมงก็สังเกตพบว่าแหล่งที่มีโลมาอยู่จะเป็นแหล่งที่สัตว์น้้าชุกชุม (3) 
ความสัมพันธ์แบบยับยั้ง เป็นความสัมพันธ์ที่ฝุายชุมชนคุกคามโลมาอิรวดีทั้งทางตรงและทางอ้อม เช่น 
การดัดแปลงเครื่องมือประมงเพ่ือจับปลาบึก ส่งผลให้โลมาอิรวดีติดอวนและเสียชีวิต การปล่อยน้้าเสียสู่
ทะเลสาบสงขลาโดยตรง กระทบต่อที่อยู่อาศัยของโลมาอิรวดี เป็นต้น 
 หากเปรียบเทียบประวัติศาสตร์ชุมชนลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา โดยแบ่งเป็นด้านจังหวัดสงขลา และ
ด้านจังหวัดพัทลุง พบว่ามีช่วงเหตุการณ์ของการเปลี่ยนแปลงที่ก่อให้เกิดความสัมพันธ์ที่เหมือนกันใน 3 
รูปแบบที่ได้กล่าวแล้วข้างต้น แต่จะมีรายละเอียดของเหตุการณ ์ที่แตกต่างกัน ดังแสดงในรูปที่ 5.1 ซึ่งเป็น
ที่น่าสังเกตว่าจังหวัดพัทลุงมีนักวิชาการเข้าไปในพ้ืนที่เพ่ือศึกษาโลมาอิรวดีก่อนพ้ืนที่จังหวัดสงขลา และ
ถึงแม้ปัจจุบันชุมชนจะมีการรับรู้กระแสอนุรักษ์โลมาอิรวดี แต่ชุมชนชายฝั่งของพ้ืนที่จังหวัดสงขลามีการ
ปรับตัวใช้กระแสการอนุรักษ์เพ่ือสร้างรายได้จากการเที่ยวชมโลมามากกว่าด้านพ้ืนที่จังหวัดพัทลุง 
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จังหวัดสงขลา 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

จังหวัดพัทลุง 
 

รูปที่ 5.1 ประวัติศาสตร์ชุมชนโลมาอิรวดีลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา 

ปี 2500 

-ชาวประมง

พบเห็นโลมา 

-มีความเชื่อ

เกี่ยวกับโลมา 

-มีการบริโภค

เน้ือโลมา  

ปี 2504 

-พบเห็นโลมา

เป็นฝูง 

-โลมาติด

อวนประมง 

-มีนิทาน

เกี่ยวกับโลมา  

ปี 2520 

-ใช้เรือเครื่องยนต์ใน

การประมง 

-พบเจอโลมาบ่อยขึ้น 

คุ้นเคยกันมากขึ้น 

ปี 2545 

-ปล่อยพันธุ์ปลา

บึกในทะเลสาบ 

-ชาวประมง

ดัดแปลงอวนเพื่อ

จับปลาบึก 

-มีรายได้จากการ

ขายปลาบกึ 

ปี 2547 

-จนท.ภาครัฐ

เข้ามาในพื้นท่ี 

-มีการสื่อสาร

ระหว่างรัฐ-

ชุมชน 

ปี 2549 

-จัดต้ังชมรม

อนุรักษ์โลมา 

-เจรจากับ

ชาวประมงอวน

ปลาบึก 

ปี 2550 

-สื่อโทรทัศน์ 

-มีรายได้จากการ

น าเท่ียวชมโลมา 

ปี 2509 

-พบเห็นโลมา

ประมาณ 100 ตัว 

-เชื่อว่าโลมาเป็น วาฬ 

นางเงือก และพะยูน 

ปี 2509 

-พบเห็นโลมา

ประมาณ 2 ฝงู ฝูงละ 

20-40 ตัว 

-โลมาติดอวนประมง 

-มีการบริโภคเน้ือ

โลมา 

ปี 2524 

-ใช้เรือเครื่องยนต์ในการประมง 

-พบเจอโลมาบ่อยขึ้น คุ้นเคยกัน

มากขึ้น 

-ชาวบ้านยิงโลมาเพราะคิดว่าเป็น

ตัวนาก ปี 2533 

-นักวิชาการและนักส ารวจ

เข้ามาในพื้นท่ี 

-จดบันทึกสถิติการตายและ

การพบเห็นโลมามีชีวิต 

-ปล่อยน้ าเสียจากนากุ้งสู่

ทะเลสาบ 

 

ปี 2549 

-โลมาจ านวนมาก

เสียชีวิตจากการติดอวน

ปลาบึกและปลาสวาย 

 

ปี 2551 

-ประชาสัมพันธใ์ห้

โลมาอิรวดีเป็นสัตว์

หายากของจงัหวัด

พัทลุง 

 

ปี 2554-55 

-โลมาอิรวดีเป็นสัตว์

ในพระบรม

ราชินูปถัมถข์อง

สมเด็จพระนางเจ้า

พระบรมราชินีนาถ 

-ประกาศจังหวัดห้าม

ล่าโลมา 

-แต่งตั้ง

คณะกรรมการ

อนุรักษ์โลมาฯ ระดับ

จังหวัด 

 

เวลา 
ความผูกพันแบบดั้งเดิม การเปลีย่นแปลงด้านประมง กระแสการอนุรักษ์ 
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5.2 ปัจจัยท่ีส่งผลต่อการตอบสนองต่อวิกฤติการใกล้สูญพันธุ์ของโลมาอิรวดีของชุมชนชายฝ่ังลุ่มน้ า
ทะเลสาบสงขลา 
 ผลการศึกษาพบว่าชุมชนชายฝั่งลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลามีการตอบสนองต่อวิกฤติการใกล้สูญพันธุ์
ของโลมาอิรวดีอย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติใน 5 ประเด็น ได้แก่ การก้าหนดเขตพ้ืนที่คุ้มครองโลมาอิรวดี การ
ประกาศเขตพ้ืนที่คุ้มครองโลมาอิรวดี มาตรการห้ามท้าการประมงที่เป็นอันตรายต่อโลมา อิรวดีในพ้ืนที่
คุ้มครองโดยเด็ดขาด การเข้าร่วมเฝูาระวังโลมาอิรวดี และการสร้างแพและหอสังเกตการณ์โลมาอิรวดี  ซึ่ง
ในแต่ละประเด็นมลี้าดับความส้าคัญของปัจจัยที่ส่งผลต่อการตอบสนองที่แตกต่างกัน ดังต่อไปนี้ 
 
5.2.1 ชุมชนชายฝ่ังกับการตอบสนองต่อการก าหนดเขตพื้นที่คุ้มครองโลมาอิรวดี 
 ชุมชนชายฝั่งมีการตอบสนองต่อการก้าหนดเขตพ้ืนที่คุ้มครองโลมาอิรวดีอย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติ
โดยพบว่าปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับการรับรู้เกี่ยวกับการก้าหนดเขตพ้ืนที่คุ้มครองโลมาอิรวดีเรียงล้าดับ
จากระดับความสัมพันธ์มากไปน้อย ได้แก่ (1) การพบเห็นโลมามีชีวิต (2) การคาดคะเนถึงการมีอยู่ของ
โลมาที่อาศัยอยู่น่านน้้าแห่งนี้ในอนาคต (3) การออกตรวจ/ส้ารวจจ้านวนโลมาอิรวดี (4) พูดคุยกับผู้อ่ืน 
(ท้ังในชุมชนหรือนอกชุมชน) เกี่ยวกับโลมาอิรวดี (5) การแจ้ง/ประสานงานเรื่องการพบเห็นซากหรือการมี
ชีวิตของโลมาอิรวดี (6) การพบเห็นซากโลมา และประสบการณ์ร่วมกับเจ้าหน้าที่ส้ารวจโลมา (7) ความรู้
ทั่วไปเกี่ยวกับโลมา (8) การพบเห็นโลมาอิรวดีแม่ลูก (9) การพูดคุยกับเจ้าหน้าที่ของหน่วยงานส้ารวจฯ 
(10) การเปรียบเทียบจ้านวนโลมาอิรวดีในอดีตถึงปัจจุบัน (11) การเข้าร่วมประชุมที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับ
โลมาอิรวดี (12) ความเป็นไปได้ในทางปฏิบัติหากมีการบังคับใช้กฎข้อบังคับหรือข้อก้าหนดในการอนุรักษ์
โลมาอิรวดีในพ้ืนที่ชุมชน (13) อาชีพหลัก (14) การรับรู้เกี่ยวกับโลมาอิรวดีเกยตื้นบริเวณริมฝั่ง(16) การ
รับรู้เกี่ยวกับการพบโลมาลอยตายในทะเล ตามล้าดับ  
 
5.2.2 ชุมชนชายฝ่ังต่อการพบเห็นทุ่นที่ติดตั้งในทะเลสาบสงขลาเพื่อประกาศเขตพื้นที่คุ้มครองโลมา 
 ชุมชนชายฝั่งมีการตอบสนองต่อการติดตั้งทุ่นเพื่อแสดงอณาเขตของพ้ืนที่คุ้มโครงโลมาอิรวดีอย่าง
มีนัยส้าคัญทางสถิติ โดยพบว่าปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับการพบเห็นทุ่นที่ติดตั้งในทะเลสาบสงขลาเพ่ือ
ประกาศเขตพ้ืนที่คุ้มครองโลมาเรียงล้าดับจากระดับความสัมพันธ์มากไปน้อย ได้แก่ (1) การพบเห็นโลมา
มีชีวิต (2) การคาดคะเนถึงการมีอยู่ของโลมาที่อาศัยอยู่น่านน้้าแห่งนี้ในอนาคต (3) การออกตรวจ/ส้ารวจ
จ้านวนโลมาอิรวดี (4) พูดคุยกับผู้อ่ืน (ทั้งในชุมชนหรือนอกชุมชน) เกี่ยวกับโลมาอิรวดี (5) การแจ้ง/
ประสานงานเรื่องการพบเห็นซากหรือการมีชีวิตของโลมาอิรวดี (6) การพบเห็นซากโลมา (7) การรับรู้
เกี่ยวกับการพบโลมาลอยตายในทะเล (8) อาชีพหลัก (9) ประสบการณ์ร่วมกับเจ้าหน้าที่ส้ารวจโลมา (10) 
การพบเห็นโลมาอิรวดีแม่ลูก (11) การรับรู้เกี่ยวกับโลมาอิรวดีเกยตื้นบริเวณริมฝั่ง และ (12) การพูดคุยกับ
เจ้าหน้าที่ของหน่วยงานส้ารวจฯ ตามล้าดับ 
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5.2.3 ชุมชนชายฝั่งกับมาตรการห้ามท าการประมงที่เป็นอันตรายต่อโลมาในพื้นที่คุ้มครองโดย
เด็ดขาด 
 ชุมชนชายฝั่งมีการตอบสนองต่อมาตรการห้ามท้าการประมงที่เป็นอันตรายต่อโลมาในพ้ืนที่
คุ้มครองโดยเด็ดขาดอย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติ โดยพบว่าปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับมาตรการห้ามท้าการ
ประมงที่เป็นอันตรายต่อโลมาในพ้ืนที่คุ้มครองโดยเด็ดขาดเรียงล้าดับจากระดับความสัมพันธ์มากไปน้อย 
ได้แก่ (1) การคาดคะเนถึงการมีอยู่ของโลมาท่ีอาศัยอยู่น่านน้้าแห่งนี้ในอนาคต (2) การพบเห็นโลมามีชีวิต 
และ (3) พูดคุยกับผู้อ่ืน (ท้ังในชุมชนหรือนอกชุมชน) เกี่ยวกับโลมาอิรวดี ตามล้าดับ 
 
5.2.4 ชุมชนชายฝ่ังกับการเข้าร่วมเฝ้าระวังโลมาอิรวดี 
 ชุมชนชายฝั่งมีการตอบสนองต่อการเข้าร่วมเฝูาระวังโลมาอิรวดีอย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติ โดย
พบว่าปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับการเข้าร่วมเฝูาระวังโลมาอิรวดีเรียงล้าดับจากระดับความสัมพันธ์มากไป
น้อย ได้แก่ (1) การคาดคะเนถึงการมีอยู่ของโลมาที่อาศัยอยู่น่านน้้าแห่งนี้ในอนาคต (2) พูดคุยกับผู้อ่ืน 
(ท้ังในชุมชนหรือนอกชุมชน) เกี่ยวกับโลมาอิรวดี (3) การแจ้ง/ประสานงานเรื่องการพบเห็นซากหรือการมี
ชีวิตของโลมาอิรวดี และความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับโลมา (4) เข้าร่วมประชุมที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับโลมาอิรวดี (5) 
ประสบการณ์ร่วมกับเจ้าหน้าที่ส้ารวจโลมา (6) การพูดคุยกับเจ้าหน้าที่ของหน่วยงานส้ารวจฯ (7) การ
ออกตรวจ/ส้ารวจจ้านวนโลมาอิรวดี (8) การพบเห็นซากโลมา (9) การพบเห็นโลมามีชีวิต (10) ความ
เป็นไปได้ในทางปฏิบัติหากมีการบังคับใช้กฎข้อบังคับหรือข้อก้าหนดในการอนุรักษ์โลมาอิรวดีในพ้ืนที่
ชุมชน และ (11) การรับรู้เกี่ยวกับการพบโลมาลอยตายในทะเล ตามล้าดับ 
 
5.2.5 ปัจจัยท่ีมีความสัมพันธ์กับการสร้างแพและหอสังเกตการณ์โลมาอิรวดี 
 ชุมชนชายฝั่งมีการตอบสนองต่อการสร้างแพและหอสังเกตการณ์โลมาอิรวดีอย่างมีนัยส้าคัญทาง
สถิติ โดยพบว่า ปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับการสร้างแพและหอสังเกตการณ์โลมาอิรวดีเรียงล้าดับจากระดับ
ความสัมพันธ์มากไปน้อย ได้แก่ (1) การคาดคะเนถึงการมีอยู่ของโลมาที่อาศัยอยู่น่านน้้าแห่งนี้ในอนาคต 
(2) การพบเห็นโลมามีชีวิต (3) พูดคุยกับผู้อ่ืน (ทั้งในชุมชนหรือนอกชุมชน) เกี่ยวกับโลมาอิรวดี (4) การ
ออกตรวจ/ส้ารวจจ้านวนโลมาอิรวดี (5) การแจ้ง/ประสานงานเรื่องการพบเห็นซากหรือการมีชีวิตของ
โลมาอิรวดี (6) การพบเห็นซากโลมา (7) การพบเห็นโลมาแม่ลูก (8) ประสบการณ์ร่วมกับเจ้าหน้าที่ส้ารวจ
โลมา (9) ความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับโลมา และ(10) การรับรู้เกี่ยวกับการพบโลมาลอยตายในทะเล ตามล้าดับ 
 

 จะเห็นได้ว่าประเด็นทั้ง 5 ประเด็นข้างต้น ได้แก่ การก้าหนดเขตพ้ืนที่คุ้มครองโลมาอิรวดี การ
ประกาศเขตพ้ืนที่คุ้มครองโลมาอิรวดี มาตรการห้ามท้าการประมงที่เป็นอันตรายต่อโลมาอิรวดีในพ้ืนที่
คุ้มครองโดยเด็ดขาด การเข้าร่วมเฝูาระวังโลมาอิรวดี และการสร้างแพและหอสังเกตการณ์โลมาอิรวดี  
เป็นประเด็นที่ได้รับการตอบสนองจากชุมชนชายฝั่งลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา ดังนั้นการวางนโยบายหรือ
มาตรการในปีแรกๆ ของภาครัฐจึงควรส่งเสริมประเด็นดังกล่าว โดยในแต่ละประเด็นจะมีล้าดับ
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ความส้าคัญของปัจจัยที่จะท้าให้โครงการได้รับความส้าเร็จมากขึ้นแตกต่างกันไป เช่น มาตรการการ
ก้าหนดเขตพ้ืนที่คุ้มครองโลมาอิรวดี ควรเน้นแผนงาน/กิจกรรม ไปที่การส่งเสริมให้ชุมชนได้เห็นโลมาอิร
วดีมีชีวิต ในขณะที่มาตรการห้ามท้าการประมงที่เป็นอันตรายต่อโลมาอิรวดีในพ้ืนที่คุ้มครองโดยเด็ดขาด 
แผนงาน/กิจกรรมนั้น ควรเน้นไปในเรื่องของจ้านวนการมีอยู่ของโลมาและการคาดคะเนจ้านวนหรือ
อนาคตโลมาในอนาคต เป็นต้น อย่างไรก็ตาม เป็นที่น่าสังเกตว่า การเห็นโลมามีชีวิตเป็นปัจจัยที่มี
ความสัมพันธ์กับมาตรการต่างๆ มากกว่าการเห็นโลมาเกยตื้นหรือเห็นโลมาเสียชีวิต ดังนั้ นการ
ประชาสัมพันธ์หรือให้ข้อมูลจ้านวนโลมาตายหรือภาพการเสียชีวิตของโลมา จึงเป็นการกระตุ้นให้ชุมชน
และสังคมหันมาให้ความสนใจกับโลมาอิรวดี แต่การส่งเสริมให้ชุมชนหรือสังคมมีโอกาสได้เห็นภาพ
โลมาอิรวดีมีชีวิต  ในรูปแบบต่างๆ เช่น สารคดี การน้าเที่ยวชมโลมา (โดยไม่รบกวนและส่งผลกระทบต่อ
แหล่งที่อยู่อาศัยของโลมา) สื่อประชาสัมพันธ์ (โลมามีชีวิต ไม่ใช่ซากโลมา) เป็นต้น จะท้าให้ชุมชนและ
สังคมให้ความร่วมมือและมีส่วนร่วมในกิจกรรมต่างๆ มากขึ้น 
 
5.3 แนวทางการปกป้องโลมาอิรวดีในลุ่มน้ าทะเลสาบสงขลาโดยชุมชน 
 ผลจากการเก็บรวบรวมข้อมูลโดยใช้เทคนิคเดลฟายจากผู้เชี่ยวชาญด้านสัตว์ทะเลหายากและผู้ที่
มีประสบการณ์โดยตรงเกี่ยวกับโลมาอิรวดีในลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา เพ่ือวิเคราะห์แนวทางปกปูองโลมาอิร
วดีในลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลาที่มีความเหมาะสมและมีความเป็นไปได้ สรุปได้ว่า แนวทางที่มีความเหมาะสม
มากที่สุดและมีความเป็นไปได้มากที่สุดจะมีความเกี่ยวข้องกับชาวประมงและชุมชนรอบๆ ชายฝั่ง
ทะเลสาบเป็นหลัก เช่น การแก้ไขปัญหาจากชาวประมงที่มีอวนปลาบึก การปล่อยพันธุ์สัตว์น้้าที่เป็น
อาหารของโลมาอิรวดี การประชาสัมพันธ์ให้ความรู้แก่ชุมชนรอบทะเลสาบ สร้างจิตส้านึกในการท้างาน
ร่วมกันอย่างจริงใจ และจัดกิจกรรมให้ชุมชนมีรายได้จากโลมา เพื่อให้ชุมชนรักและไม่ท้าร้ายโลมา เป็นต้น 
แนวทางดังกล่าวถือเป็นแนวทางท่ีควรมีกิจกรรมหรือโครงการน้ามาสู่การปฏิบัติเนื่องจากจะมีความส้าเร็จ
ค่อนข้างสูง 
 แนวทางถัดมาเป็นแนวทางที่มีความเหมาะสมมากที่สุดเช่นเดียวกัน แต่จะมีความเป็นไปได้น้อย
กว่ากับแนวทางแรก เป็นแนวทางท่ีเริ่มมีความร่วมมือกันระหว่างชุมชน-ชาวประมง-หน่วยงานภาครัฐ เช่น 
การจัดเขตคุ้มครองพิเศษถิ่นอาศัยโลมา การเฝูาระวังรักษา การติดต่อประสานงานระหว่างเจ้าหน้าที่ -
ชาวบ้าน-กลุ่มอนุรักษ-์ผู้น้าชุมชน การส่งเสริมอาชีพทางเลือกให้แก่ชาวประมงอวนปลาบึก การจัดตั้งกลุ่ม 
และการศึกษาวิจัย เป็นต้น ทั้งนี้ถึงแม้ว่าเป็นแนวทางท่ีมีความเป็นไปได้น้อยกว่าแนวทางแรก แต่ก็ถือว่ายัง
มีระดับความเป็นไปได้ที่ค่อนข้างสูง 
 ส้าหรับแนวทางสุดท้ายเป็นแนวทางที่มีความเหมาะสมมากและมีความเป็นไปได้มาก (น้อยกว่า
สองแนวทางข้างต้น) จะเป็นแนวทางที่ชุมชนควบคุมค่อนข้างยากและมีระเบียบการปฏิบัติค่อนข้าง
ซับซ้อน ได้แก่ การออกข้อบังคับในการปูองกันโลมา การจัดหาแกนน้าที่มีอุดมการณ์ไม่หาผลประโยชน์
จากโลมาอิรวดีเป็นเครื่องมือหากิน 
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5.4 ข้อเสนอแนะ 

ในการวิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณทางสถิติของการศึกษาครั้งนี้ พบ 5 ประเด็นที่มีความสัมพันธ์ใน
การตอบสนองจากชุมชนชายฝั่งต่อวิกฤติการใกล้สูญพันธุ์ของโลมาอิรวดีในลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา ที่
ภาครัฐหรือภาคส่วนที่เกี่ยวข้องกับการอนุรักษ์โลมาอิรวดีในลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลาควรสร้างแผนงานหรือ
กิจกรรมโครงการ อย่างไรก็ตามทีมวิจัยได้น้าเสนอถึงปัจจัยต่างๆ ที่มีความส้าคัญต่อ 5 ประเด็นดังกล่าว 
ไม่เหมือนกัน นั่นคือปัจจัยความส้าเร็จในการแก้ปัญหาในแต่ละพ้ืนที่ไม่เหมือนกัน จึงควรมีการวางแผนงาน
ให้เหมาะสมในเชิงพ้ืนที่ เช่น การรับรู้ของชุมชนชายฝั่งของพ้ืนที่จังหวัดสงขลาและจังหวัดพัทลุงมีความ
แตกต่างกัน ดังนั้น การส่งเสริมให้มีการรับรู้ จึงต้องพิจารณาถึงระดับของปัจจัยที่แตกต่างกันด้วย 

นอกจากนี้ ทีมวิจัยยังพบประเด็นที่น่าสนใจเกี่ยวกับการรับรู้ข้อมูลเกี่ยวกับโลมาอิรวดี เนื่องจาก
ทีมวิจัยมีสมมติฐานก่อนการวิจัยว่าการรับรู้และการพบเห็นการตายของโลมาอิรวดี จะท้าให้ชุมชนชายฝั่ง
และบุคคลทั่วไปหันมาร่วมแรงร่วมใจใจการอนุรักษ์โลมาอย่างจริงจัง แต่ผลจากการวิเคราะห์ทางสถิติ 
กลับพบตัวแปรที่เป็นการเห็นโลมามีชีวิตจะมีความสัมพันธ์กับการเข้ามามีส่วนร่วมใน 5 ประเด็นที่มี
ความสัมพันธ์อย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติ ดังนั้น การด้าเนินการทั้งการสร้างจิตส้านึก การประชาสัมพันธ์ 
เพ่ือให้เกิดการมีส่วนร่วมในทางปฏิบัตินั้น ภาคส่วนที่เกี่ยวข้องควรค้านึงถึงการแสดงมโนภาพหรือภาพจริง
ที่ให้คนได้เห็นถึงการใช้ชีวิตและความน่ารักของโลมา มากกว่าการแสดงภาพซากศพการตายของโลมา 

สุดท้ายส้าหรับการก้าหนดนโยบายและแผนงานต่างๆ ในพ้ืนที่คุ้มครองโลมาอิรวดีนั้น จ้าเป็นต้อง
ยึดหลักการบูรณาการเข้าด้วยกันระหว่างวัตถุประสงค์ของรัฐและความเป็นไปได้ในชุมชน ควรต้องเข้าใจ
กลุ่มเปูาหมายหลักในการน้านโยบายไปสู่การปฎิบัติ ผลการวิจัยข้อมูลเชิงคุณภาพครั้งนี้ได้เปิดมุมมองให้
เห็นความสัมพันธ์อันผูกพันลึกซ้ึงในช่วงระยะเวลากว่า 55 ปีระหว่างชาวประมงซึ่งเป็นจ้าเลยที่ถูกกล่าวหา
ว่าเป็นหนึ่งในภัยคุกคามกับโลมาอิรวดีซึ่งเป็นสัตว์ที่อยู่ในภาวะใกล้สูญพันธุ์ น้าเสนอสาเหตุที่กระตุ้นให้เกิด
การเปลี่ยนแปลง ได้แก่ การมีปลาบึกเข้ามาในระบบนิเวศ และปัจจัยอ่ืนๆ ที่ไม่ได้เกี่ยวข้องกับชาวประมง
โดยตรง อาทิ การสืบพันธุ์กันเองในกลุ่ม มลพิษทางน้้า เป็นต้น ดังนั้นในการด้าเนินงานหรือโครงการต่างๆ 
ไม่ควรมองหาจ้าเลย แต่ควรมีความเข้าใจซึ่งกันและกันระหว่างภาครัฐกับชุมชนและพยายามส่งเสริมการ
ด้าเนินงานหรือหาแนวทางที่เหมาะสมที่เกี่ยวกับปัจจัยดังกล่าว จะท้าให้ได้รับการตอบสนองของชุมชนใน
ภาพรวมที่ดีข้ึนต่อไป 
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ภาคผนวกที่ 1 

แบบฟอร์มการวัดความเที่ยงตรงเนื้อหาของแบบสอบถาม 

งานวิจัยเร่ืองการตอบสนองของชุมชนชายฝ่ังต่อวิกฤติการสูญพันธุ์ของโลมาอิรวดีในลุ่มน้ าทะเลสาบสงขลา 

 

วัตถุประสงค์ 

เพื่อให้ผู้เช่ียวชาญ พิจารณาความเที่ยงตรงตามเนื้อหาโดยใช้ตารางวิเคราะห์วัตถุประสงค์เชิงพฤติกรรมเป็น

กรอบในการพิจารณา โดยมีกรอบแนวคิดทฤษฎีที่เกี่ยวข้องกับงานวิจัยและการก้าหนดตัวแปรดังแสดงในรูป 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ตารางการพิจารณาความเที่ยงตรง 

 
ประเด็น 

 
พฤติกรรมบ่งชี้ 

 
ข้อค าถาม 

ระดับความสอดคล้อง 
สอดคล้อง 

(=1) 
ไม่สอดคล้อง 

(=-1) 
ไม่แน่ใจ 

(=0) 
สิ่งเร้า  
 

-การพบเห็นโลมามีชีวิต 3.1    
3.3    
3.4.1    
3.5.1    
3.5.3    
3.6    
3.8    

สิ่งเร้า การรับรู้ การตัดสินใจ 

เชิงยอมรับ เชิงปฏิเสธ 

ความคิดความเข้าใจ 

ประสบการณ์ 

ข้อมูล 

ข่าวสาร 

การคาดคะเน 

การตอบสนอง 
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ประเด็น 

 
พฤติกรรมบ่งชี้ 

 
ข้อค าถาม 

ระดับความสอดคล้อง 
สอดคล้อง 

(=1) 
ไม่สอดคล้อง 

(=-1) 
ไม่แน่ใจ 

(=0) 
-การพบเห็นซากโลมา 
 

3.2    

3.4.2    
3.5.2    
3.5.4    

3.7    
การรับรู ้ -การรับรู้ข้อมูลในชุมชน 5.1    

5.2.1    

5.2.2    

5.2.3    

5.2.4    
5.3    
5.4.1    
5.4.2    
5.17.3    
5.5    

การรับรู้ข้อมูลที่เป็นความรู้ 5.6    
5.7    
5.8    
5.9    
5.10    
5.11    
5.12    
5.13    
5.14    

ประสบการณ์ 5.15.1    
5.15.2    
5.15.3    
5.15.4    
5.15.5    
5.15.6    
5.19.1    
5.19.2    

การรับรู้ข่าวสาร 5.16.1    
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ประเด็น 

 
พฤติกรรมบ่งชี้ 

 
ข้อค าถาม 

ระดับความสอดคล้อง 
สอดคล้อง 

(=1) 
ไม่สอดคล้อง 

(=-1) 
ไม่แน่ใจ 

(=0) 
5.16.2    
5.17.1    
5.17.2    
5.18.1    
5.18.2    
5.18.3    
5.19.3 
 

   

ความคิดความ
เข้าใจ 

เช่ือมโยงความสัมพันธ์ของการรับรู้
และแปลความหมายหรือตีความ 

5.4.3    
5.16.3    
6.1    
6.2.1    
6.2.2    
6.3    
6.4    
6.5    

การคาดคะแน  4.1    
4.2    
4.3    
4.4    
5.15.7    

การตัดสินใจ ตอบสนองเชิงรับและเชิงปฎิเสธ 5.17.4    
5.17.5    
5.17.6    
5.17.7    
5.18.4    
5.18.5    
5.19.4    
5.19.5    
5.19.6    

ความคิดเห็น  5.19.7    
7    
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ข้อเสนอแนะ 
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ภาคผนวกที่ 2 

ผลการวิเคราะห์ค่า IOC ของแบบสอบถาม 

ข้อค าถาม ผู้เชี่ยวชาญคนที่1 ผู้เชี่ยวชาญคนที2่ ผู้เชี่ยวชาญคนที่3 ผู้เชี่ยวชาญคนที่4 ผู้เชี่ยวชาญคนที่5 ค่า IOC 

3.1 1 1 1 1 1 1 

3.2 1 1 1 1 1 1 

3.3 1 1 1 1 1 1 

3.4.1 1 1 1 0 1 0.8 

3.4.2 1 1 1 1 1 1 

3.5.1 1 1 1 1 0 0.8 

3.5.2 1 0 1 1 0 0.6 

3.5.3 1 1 1 0 0 0.6 

3.5.4 1 0 1 1 0 0.6 

3.6 1 1 1 1 1 1 

3.7 1 1 1 1 1 1 

3.8 1 1 1 1 1 1 

4.1 1 1 1 1 1 1 

4.2 1 1 1 1 1 1 

4.3 1 1 1 1 1 1 

4.4 1 1 1 1 1 1 

5.1 1 1 1 1 1 1 

5.2.1 1 1 1 -1 1 0.6 

5.2.2 1 1 1 1 1 1 

5.2.3 1 1 1 1 1 1 

5.2.4 1 1 1 1 1 1 

5.3 0 1 1 1 1 0.8 

5.4.1 1 1 1 1 1 1 

5.4.2 1 1 1 1 1 1 

5.4.3 1 1 1 1 1 1 

5.5 1 0 0 1 1 0.6 

5.6 1 0 0 1 1 0.6 

5.7 1 1 1 1 1 1 
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ข้อค าถาม ผู้เชี่ยวชาญคนที่1 ผู้เชี่ยวชาญคนที2่ ผู้เชี่ยวชาญคนที่3 ผู้เชี่ยวชาญคนที่4 ผู้เชี่ยวชาญคนที่5 ค่า IOC 

5.8 1 -1 1 1 1 0.6 

5.9 1 1 1 1 1 1 

5.10 1 1 1 1 1 1 

5.11 1 1 1 1 1 1 

5.12 1 1 1 1 1 1 

5.13 1 1 1 1 1 1 

5.14 1 1 1 1 1 1 

5.15.1 1 1 1 1 1 1 

5.15.2 0 1 1 1 1 0.8 

5.15.3 0 1 1 1 1 0.8 

5.15.4 0 1 1 1 1 0.8 

5.15.5 0 1 1 1 1 0.8 

5.15.6 0 1 1 1 1 0.8 

5.15.7 0 1 1 1 1 0.8 

5.16.1 1 1 0 1 1 0.8 

5.16.2 0 1 0 1 1 0.6 

5.16.3 1 1 1 1 1 1 

5.17.1 0 1 1 1 1 0.8 

5.17.2 0 1 1 1 1 0.8 

5.17.3 1 1 1 1 1 1 

5.17.4 1 1 1 1 0 0.8 

5.17.5 1 1 1 1 1 1 

5.17.6 1 1 1 1 0 0.8 

5.17.7 1 1 1 1 0 0.8 

5.18.1 1 1 1 1 1 1 

5.18.2 0 1 1 1 1 0.8 

5.18.3 0 1 1 1 1 0.8 

5.18.4 1 1 1 1 0 0.8 

5.18.5 1 1 1 1 0 0.8 

5.19.1 1 1 1 1 1 1 

5.19.2 1 1 1 1 1 1 
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ข้อค าถาม ผู้เชี่ยวชาญคนที่1 ผู้เชี่ยวชาญคนที2่ ผู้เชี่ยวชาญคนที่3 ผู้เชี่ยวชาญคนที่4 ผู้เชี่ยวชาญคนที่5 ค่า IOC 

5.19.3 1 1 1 1 1 1 

5.19.4 1 1 1 1 0 0.8 

5.19.5 1 1 1 1 0 0.8 

5.19.6 1 1 1 1 0 0.8 

5.19.7 1 1 1 1 1 1 

6.1 1 1 1 1 1 1 

6.2.1 1 1 1 1 1 1 

6.2.2 1 1 1 1 1 1 

6.3 0 0 1 1 1 0.6 

6.4 0 0 1 1 1 0.6 

6.5 0 0 1 1 1 0.6 

7 0 1 1 1 1 0.8 
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ภาคผนวกที่ 3 

การทดสอบค่าความเชื่อมั่นของแบบสอบถาม 
 

1.ด้านเขตและมาตรการอนุรักษ์ และการประชาสัมพันธ์ 
 

Reliability 
Scale: ALL VARIABLES 

Case Processing Summary 

  N % 

Cases Valid 30 100.0 

Excludeda 0 .0 

Total 30 100.0 

a. Listwise deletion based on all variables in the 
procedure. 

Reliability Statistics 

Cronbach's Alpha 
Cronbach's Alpha Based on 

Standardized Items N of Items 

.765 .684 4 

 
2. ระดับการสนับสนุนนโยบาย 
 
Reliability 
Scale: ALL VARIABLES 

Case Processing Summary 

  N % 

Cases Valid 25 83.3 

Excludeda 5 16.7 

Total 30 100.0 

a. Listwise deletion based on all variables in the 
procedure. 



   

 

รายงานวิจัยฉบับสมบูรณ์ โครงการการตอบสนองของชุมชนชายฝั่ง  
ต่อวิกฤติการใกลสู้ญพันธ์ุของโลมาอิรวดีในลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา หน้า 137 
 

 
 
 

Reliability Statistics 

Cronbach's Alpha 
Cronbach's Alpha Based on 

Standardized Items N of Items 

.868 .877 9 

   

3. การรับรู้ 
 

Reliability 
Scale: ALL VARIABLES 

Case Processing Summary 

  N % 

Cases Valid 30 100.0 

Excludeda 0 .0 

Total 30 100.0 

a. Listwise deletion based on all variables in the 
procedure. 

Reliability Statistics 

Cronbach's Alpha 
Cronbach's Alpha Based on Standardized 

Items N of Items 

.748 .742 5 

 

4. ความรู้เกี่ยวกับปลาโลมา 
 
Reliability 
Scale: ALL VARIABLES 

Case Processing Summary 

  N % 

Cases Valid 30 100.0 

Excludeda 0 .0 

Total 30 100.0 
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Case Processing Summary 

  N % 

Cases Valid 30 100.0 

Excludeda 0 .0 

Total 30 100.0 

a. Listwise deletion based on all variables in the 
procedure. 

Reliability Statistics 

Cronbach's Alpha 
Cronbach's Alpha Based on 

Standardized Items N of Items 

.750 .766 9 

 

 

5. การออกส ารวจเกี่ยวกับโลมา 
 
Reliability 
Scale: ALL VARIABLES 

Case Processing Summary 

  N % 

Cases Valid 30 100.0 

Excludeda 0 .0 

Total 30 100.0 

a. Listwise deletion based on all variables in the 
procedure. 

Reliability Statistics 

Cronbach's Alpha 
Cronbach's Alpha Based on Standardized 

Items N of Items 

.913 .917 6 
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ภาคผนวกที่ 4 

แบบสอบถามการตอบสนองของชุมชนชายฝั่งต่อวิกฤติการสูญพันธุ์ของโลมาอิรวดี 
ในลุ่มน้ าทะเลสาบสงขลา 

แบบสอบถามการตอบสนองของชุมชนชายฝ่ังต่อวิกฤติการสูญพันธุ์ของโลมาอิรวดีในลุ่มน้ าทะเลสาบสงขลา 

วัตถุประสงค์ในการส ารวจและค าชี้แจง  

 ข้าพเจ้าท้างานภายใต้โครงการการศึกษาการตอบสนองของชุมชนชายฝั่งต่อวิกฤติการสูญพันธุ์ของโลมาอิรวดีในลุ่ม
น้้าทะเลสาบสงขลา เปูาหมายของการศึกษาเพื่อหาปัจจัยส้าคัญที่ส่งผลให้แต่ละชุมชนมีการตอบสนองในประเด็นดังกล่าว
ที่แตกต่างกัน เพื่อเป็นท้ังฐานข้อมูลในชุมชนและเป็นประโยชน์ในการจัดท้าแผนบริหารจัดการแหล่งโลมาอิรวดีทะเลสาบ
สงขลาให้เหมาะสมต่อไป 
 ทีมงานวิจัยหวังเป็นอย่างยิ่งว่าความร่วมมือของท่านในการให้ข้อมูลในการสัมภาษณ์ครั้งนี้ จะเป็นประโยชน์อย่าง
มากต่อการวิเคราะห์ให้ได้ผลถูกต้องตามความเป็นจริงในพื้นที่ ข้อมูลของท่านจะถูกรวบรวมและรายงานผลในลักษณะ
ของกลุ่มข้อมูล (ไม่เอ่ยรายนามบุคคล) และน้าเสนอในภาพรวมของสถานการณ์ทั่วไปท่ีเกิดขึ้นในปัจจุบัน และขอขอบคุณ
เป็นอย่างสูงในความร่วมมือครั้งนี้ 
1. การจัดจ้าแนก 

1.1 จังหวัด  1.6  ผู้เก็บข้อมลู  
1.2 อ้าเภอ  1.7 ผู้ให้สัมภาษณ ์  
1.3 ต้าบล  1.8 สถานะในครอบครัว  
1.4 หมู่บ้าน  1.9 เวลาในการสมัภาษณ ์  
1.5 วันท่ีสัมภาษณ ์  1.10 แบบสอบถามเลขท่ี  

2. ข้อมูลทั่วไปของผู้ให้สมัภาษณ ์
2.1 เพศ     ชาย    หญิง  
2.2 อาย ุ_________ ปี 

 2.3 อาชีพ 
  2.3.1 อาชีพหลัก    ______ 2.4.2 อาชีพเสริม    _______ 
 (หมายเหตุ: อาชีพหลัก หมายถึง อาชีพที่เราใช้เวลามากที่สุดในแต่ละวัน) 

  2.3.2 หากท่านท้าอาชีพประมง ท่านใช้เครื่องมือประเภทอวนเหลา่นี้หรือไม่ (เลือกได้มากกว่า 1 ข้อ) 
    อวนปลาบึก    อวนปลากระเบน 
    อวนปลาสวาย    อวนกุ้งสามชั้น  อวนอ่ืนๆ (ระบุ) ......... 
  2.3.3 ความถี่ของการใช้อวนในข้อ 2.4.2 ในรอบหนึ่งปี 
   -อวนปลาบึก   น้อยมาก   น้อย  ปานกลาง   ใช้บ่อย  ใช้บ่อยมาก 
   -อวนปลาสวาย  น้อยมาก   น้อย  ปานกลาง   ใช้บ่อย  ใช้บ่อยมาก 
   -อวนกุ้งสามชั้น  น้อยมาก   น้อย  ปานกลาง   ใช้บ่อย  ใช้บ่อยมาก 
   -กัดปลากระเบน/ปลาหัวอ่อน  น้อยมาก   น้อย  ปานกลาง   ใช้บ่อย  ใช้บ่อยมาก 
   -อวนอ่ืนๆ............  น้อยมาก   น้อย  ปานกลาง   ใช้บ่อย  ใช้บ่อยมาก 
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 2.4 รายได้เฉลี่ยต่อครัวเรือน (_____________ ผู้สมัภาษณ์รวมยอด) 
  2.5.1 รายได้จากการประมง   ___________ บาทต่อเดือน 
  2.5.2 รายได้จากเรือน้าเที่ยว ___________ บาทต่อเดือน 
  2.5.3 รายได้อื่นๆ  ___________ บาทต่อเดือน 

  2.5 การศึกษา 
        ประถมศึกษา    มัธยมศึกษา/อาชีวศึกษา   ปริญญาตรี   
       สูงกว่าปริญญาตรี  ไม่มโีอกาสได้รับการศึกษา 
3. ข้อมูลการพบเห็นโลมาอิรวด ี

 3.1 ท่านเคยพบเห็นโลมาอิรวดีทีม่ชีีวิตด้วยตัวท่านเองหรือไม่   เคย   ไม่เคย  
3.2 ท่านเคยพบเห็นซากโลมาอิรวดีด้วยตัวท่านเองหรือไม่     เคย   ไม่เคย 

**หากตอบไม่เคย ท้ังข้อ 3.1 และ 3.2 ให้ข้ามไปท้าข้อ 4** 
 3.3 ปกติถ้าท่านพบเห็นโลมาอิรวดี (มีชีวิต) จะเป็นช่วงเวลาใดต่อไปนี้   (ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ) 

 03.00-05.59 น.   06.00-10.59 น. 
 11.00-12.59 น.   13.00-16.59 น. 
 17.00-20.59 น.   21.00-02.59 

 
 3.4 ท่านพบเจอโลมาอิรวดีระหว่างกิจกรรมอะไร 
  3.4.1 พบมีชีวิต 

    ขณะที่ก้าลังจับปลา     ระหว่างทางที่ขับเรือไปยังจดุที่จะท้าการ
ประมง  

     ระหว่างการล่องเรือในทะเลสาบ  พบเห็นโดยบังเอญิใกล้ๆ ฝั่ง  
     อื่นๆ (ระบุ) ___________________________  

3.4.2 พบซาก 
    ขณะที่ก้าลังจับปลา     ระหว่างทางที่ขับเรือไปยังจดุที่จะท้าการ
ประมง  

     พบโดยบังเอิญ เพราะโลมาอริวดตีิดเครื่องมือประมงข้ึนมา  
 (ช่วยระบุชนิดเครื่องมือประมง)___________________________  

     พบเห็นโดยบังเอญิใกล้ๆ ฝั่ง   อื่นๆ (ระบุ)_____________________   
 3.5 ท่านพบเห็นโลมาอิรวดีบ่อยครั้งแค่ไหน  

   3.5.1 พบเห็นโลมามีชีวิต 
    ไม่เคยเห็น    ครั้งเดียวในชีวิต   
    2-3 ครั้งในชีวิต   พบบ่อยแต่ไม่ทุกป ี
    พบทกุปี (ในช่วง 5 ปีท่ีผ่านมา)   

 3.5.2 พบเห็นซากทั้งลอยน้้าและเกยตื้น 
    ไม่เคยเห็น    ครั้งเดียวในชีวิต   
    2-3 ครั้งในชีวิต   พบบ่อยแต่ไม่ทุกป ี
    พบทุกปี (ในช่วง 5 ปีท่ีผ่านมา)   
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   3.5.3 ครั้งล่าสุดที่ท่านพบเห็นโลมาอิรวดีมีชีวิต 
      สัปดาห์ที่แล้ว         เดือนที่แล้ว       3-6 เดือนที่แล้ว   
      ปีท่ีผ่านมา (ไม่เกิน 12 เดือน)  1-2 ปี ท่ีผ่านมา  3-10 ปี ท่ีผ่านมา 
     เคยพบเห็นนานกว่า 10 ปีแล้ว   

   3.5.4 ครั้งล่าสุดที่ท่านเห็นซากโลมาเกยตื้น/ลอยตายกลางทะเล   
           สัปดาห์ที่แล้ว         เดือนที่แล้ว       3-6 เดือนที่แล้ว   
      ปีท่ีผ่านมา (ไม่เกิน 12 เดือน)  1-2 ปี ท่ีผ่านมา  3-10 ปี ท่ีผ่านมา  
     เคยพบเห็นนานกว่า 10 ปีแล้ว   

  3.6 ปกติท่านพบเห็นโลมาอิรวดีมชีีวิตช่วงไหนของปี 
เดือน_______________________________________________ 

  3.7 ปกติท่านพบเห็นซากโลมาอิรวดีช่วงไหนของปี 
เดือน_______________________________________________ 

3.8 คุณเคยพบเห็นโลมาอิรวดีแมลู่กหรือไม่   เคยพบ เมื่อไหร ่(เดือน/ปี ไหน) _______________ 
  ปีท่ีแล้ว (ไม่เกิน 12 เดือน)   1-2 ปี ท่ีผ่านมา   มากกว่า 2 ปี      ไม่เคย  

4. การคาดคะเน 
4.1 เปรียบเทียบจ้านวนโลมาอิรวดีในอดีต ถึงปัจจุบัน 

   มากขึ้น   น้อยลง   มีปริมาณเท่าเดิม  ไม่ทราบ 
  4.2 ท่านคิดว่าแนวโนม้ของโลมาอริวดีในทะเลสาบมีแนวโน้มเป็นอยา่งไร 

 - เพิ่มขึ้น สาเหตเุพราะ     ขยายพันธุ์เร็ว   สัตว์น้้าท่ีเป็นอาหารเพิม่ขึ้น  ที่อยู่อาศัยอุดม
สมบูรณ์  
 - ลดลง สาเหตุเพราะ      ขยายพันธุ์ช้า   สัตว์น้้าที่เป็นอาหารลดน้อยลง  ติดอวนประมง 
          ที่อยู่อาศัยเสื่อมคณุภาพ   ทะเลสาบตื้นเขิน     ไม่ทราบ   
           อื่นๆ (ระบุ)......................................... 

 หากตอบว่า จ้านวนโลมาอิรวดีที่ตดิเครื่องมือประมง มีมาก หรือ น้อยลง ให้ระบุด้วยว่า ท้าไมถึงเป็นเช่นนั้น (ใน
พื้นที่ของท่าน) 
___________________________________________________________________________________
___________________________________________________________________________________ 

  
4.3 หากจ้านวนมากขึ้น หรือ น้อยลง ท่านคิดว่าท้าไมถึงเป็นเช่นนั้น เป็นเพราะอะไร ( ผู้สัมภาษณ์ต้องพยายาม

หาให้ได้ว่าอะไรเป็นปัจจัยหรือผลกระทบที่มีผลต่อแนวโนม้ของการเพิ่มขึ้น และลดลงของโลมาอิรวดี)    
___________________________________________________________________________________
___________________________________________________________________________________
___________________________________________________________________________________ 

  4.4 ท่านคิดว่าในอนาคต จะยังคงมีโลมาอิรวดีอาศยัอยู่ในน่านน้้าแหง่นี้หรือไม่   
    มี  เพราะ ................................................................................................................. 
    ไม่มี  เพราะ ................................................................................................................. 
    ไม่ทราบ  เพราะ ................................................................................................................. 
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5. การรับรู ้
5.1 ในท้องถิ่นของท่าน โลมาอิรวดีมีช่ือเรียกอย่างอ่ืนหรือไม ่  มี   ช่ือ______________  ไมม่ ี  
 5.2 ข้อมูลการจับโลมาอิรวด ี

   5.2.1 ในหมู่บ้านของท่านมีคนจับโลมาอิรวดีหรือไม่   
     มี  จ้านวนกี่คน  คน     ไม่มี   ไม่ทราบ   
     5.2.2 มีการจับโลมาอิรวดมีานานเท่าไหร่แล้ว        

   5.2.3 ตอนนี้ยังมีการจบัโลมาอิรวดีอยู่หรือไม ่    มี   ไม่ม ี  ไม่ทราบ  
  5.2.4 มีคนจับโลมาอริวดีเพื่ออะไร  เป็นอาหาร  ส่งขาย  อื่นๆระบ_ุ________ 
5.3 ในหมู่บ้านของท่านมีผูรู้้ หรือผู้เชี่ยวชาญ ที่มีความรู้เกี่ยวกับเรื่องของโลมาอิรวดีหรือไม่   

    มี  ช่ือ_________________________  ไม่ม ี   ไม่ทราบ  
5.4 ข้อมูลการตายของโลมาอิรวด ี

 5.4.1 ท่านเคยได้ยินว่ามโีลมาอิรวดีเกยตื้นบริเวณริมฝั่งหรือไม่   
      เคยได้ยิน  ไม่เคยไดย้ินเลย     
   5.4.2 ท่านเคยได้ยินว่ามีการพบโลมาอิรวดลีอยตายในทะเลหรือไม่     
      เคยได้ยิน  ไม่เคยไดย้ินเลย     
   5.4.3 ท่านคิดว่าเกิดอะไรขึ้นกับโลมาอิรวดี จนเป็นสาเหตุให้โลมาอริวดีเสียชีวิต (ตามความคิดความ
เข้าใจของท่าน) 

___________________________________________________________________ 
___________________________________________________________________ 
___________________________________________________________________ 

 5.5 มีการท้าประมงอวนปลาบึก/อวนปลาสวาย/วางกัดปลากระเบนหรือปลาหัวอ่อนในชุมชนท่านหรือไม่   
    มี      ไม่มี    ไม่ทราบ    
  ท่านทราบข้อมูลเกีย่วกับโลมาเหลา่นี้มาก่อนหรือไม่ (ขีดเครื่องหมาย ) 

ข้อมูล ทราบ ไม่ทราบ 

5.6 ท่านทราบหรือไม่ว่าโลมาอิรวดีติดอวนปลาบึกจะขาดอากาศหายใจและตายในท่ีสุด   
5.7 ท่านทราบกฎหมาย ความผิดและโทษตามกฎหมายเกีย่วกับโลมาอิรวดีหรือไม่   
5.8 ท่านทราบหรือไม่ว่าโลมาอิรวดีอาศัยอยู่ได้ทั้งในน้้าจืดและน้้าเคม็   
5.9 ท่านทราบหรือไม่ว่าโลมาอิรวดีเป็นสตัว์เลีย้งลูกด้วยนมเช่นเดยีวกับมนุษย์   
5.10 ท่านทราบหรือไม่ว่าโลมาอริวดีเป็นสตัว์สังคม อยู่กันเป็นฝูง และช่วยเหลือซึ่งกันและกัน   
5.11 ท่านทราบหรือไม่ว่าโลมาอริวดีเป็นสตัว์หายใจด้วยปอด ไม่สามารถหายใจในน้้าได้   
5.12 ท่านทราบหรือไม่ว่าโลมาอริวดีสามารถกลั้นหายใจในน้้าได้นานถึง 1 ช่ัวโมง   
5.13 ท่านทราบหรือไม่ว่าการผสมพันธุ์ของโลมาอิรวดไีม่เป็นไปตามฤดูกาล แต่มักจะเห็นโลมา
อยู่เป็นคู่ๆ ในช่วงฤดูฝน 

  

5.14 ท่านทราบหรือไม่ว่าโลมาอริวดีใช้คลื่นเสยีงความถี่สูง (เสยีงสะท้อน) ในการค้นหาเส้นทาง
และเหยื่อ 
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 5.15 การออกส้ารวจเกี่ยวกับโลมาอิรวด ี
  5.15.1 ท่านเห็นมีการออกตรวจ/ส้ารวจจา้นวนโลมาอิรวดีบา้งหรือไม่  
    บ่อยครั้ง   บางครั้งบางคราว   ไม่มีการส้ารวจเลย  ไม่ทราบ  
  5.15.2 ท่านเคยพูดคุยกับเจ้าหน้าที่ของหน่วยงานส้ารวจฯ บ้างหรือไม่ 
    บ่อยครั้ง   บางครั้งบางคราว    ไม่เคยเลย  

5.15.3 ท่านเคยเข้าไปมสี่วนร่วมกบัเจ้าหน้าที่ของหน่วยงานส้ารวจฯ บ้างหรือไม ่
    บ่อยครั้ง   บางครั้งบางคราว    ไม่เคยเลย  

5.15.4 ท่านเคยพูดคุยกับผู้อื่น (ท้ังในชุมชนหรือนอกชุมชน) เกี่ยวกับโลมาอริวดีบ้างหรือไม่ 
    บ่อยครั้ง   บางครั้งบางคราว    ไม่เคยเลย  

5.15.5 ท่านเคยเข้าร่วมประชุมที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับโลมาอิรวดีบ้างหรือไม่ 
    บ่อยครั้ง   บางครั้งบางคราว    ไม่เคยเลย  

5.15.6 ท่านเคยแจ้ง/ประสานงานเรื่องการพบเห็นซากหรือการมีชีวิตของโลมาอิรวดีหรือไม่ 
    แจ้งทุกครั้งท่ีเห็น  แจ้งเป็นบางครั้งบางคราว   ไม่เคยเลย  

5.15.7 ถ้ามีการบังคับใช้กฏข้อบังคับหรือข้อก้าหนดในการอนรุักษ์โลมาอิรวดี ท่านคิดว่ามีความ
เป็นไปได้มากน้อยแค่ไหนในทางปฏิบัติในพื้นที่ชุมชนของท่าน  

    มีความเป็นไปได้สูงมาก  มีความเป็นไปได้สูง  มีความเป็นไปได้ห้าสบิเปอร์เซ็นต ์
   มีความเป็นไปได้น้อย   มีความเป็นไปได้น้อยมาก  เป็นไปไม่ได้ในทางปฏิบัต ิ

5.16 ท่านทราบหรือไม่ว่าประเด็นเหล่านี้เป็นปัญหาและภัยคุกคามตอ่โลมาอิรวดี และกรณุาเรยีงล้าดับ
ความส้าคญัของปัญหา 

 
ประเด็น 

5.16.1
ไม่

ทราบ
มา

ก่อน 

5.16.2 (ถ้าทราบ) ท่านทราบจากแหล่งใด 5.16.3ความส้าคัญ
ของปัญหา  

(5 มากที่สุด และ 
1 น้อยที่สุด) 

เพื่อน/
เพื่อน

บ้าน/คน
รู้จัก 

เจ้าหน้าที่
หน่วยงาน

รัฐ 

คิดด้วย
ตัวเอง 

วิทยุ ส่ือ
สิ่งพิมพ์
ต่างๆ 

อื่นๆ ระบ ุ

1. การติดเครื่องมือประมงโดยบังเอิญ         
   1.1 อวนปลาบึก         
 1.2 อวนลอย         
 1.3 ท้าประมงในแหล่งอาศัยโลมา         
2. ปริมาณอาหารโลมาทีล่ดลง         
 2.1 การจับปลาในฤดูวางไข ่         

2.2 การใช้เครื่องมือท้าลายลา้ง         
2.3 ความเสื่อมโทรมของคุณภาพ
สิ่งแวดล้อม 

        

2.4 พื้นที่ปุาชายเลน ปุาพรุ และพืน้ท่ีชุ่ม
น้้า ถูกท้าลาย 

        

3. ความจ้ากัดของแหล่งที่อยู่อาศยัโลมา         
3.1 การตื้นเขินของทะเลสาบ         
3.2 การเปิดหน้าดินเพื่อการเกษตรรอบ         
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ประเด็น 

5.16.1
ไม่

ทราบ
มา

ก่อน 

5.16.2 (ถ้าทราบ) ท่านทราบจากแหล่งใด 5.16.3ความส้าคัญ
ของปัญหา  

(5 มากที่สุด และ 
1 น้อยที่สุด) 

เพื่อน/
เพื่อน

บ้าน/คน
รู้จัก 

เจ้าหน้าที่
หน่วยงาน

รัฐ 

คิดด้วย
ตัวเอง 

วิทยุ ส่ือ
สิ่งพิมพ์
ต่างๆ 

อื่นๆ ระบ ุ

ทะเลสาบ 
3.3 การเช่ือมต่อของทะเลสาบสงขลากับ
อ่าวไทยถูกปิดกั้นหลายแห่ง 

        

3.4 วัชพืช เช่นการกระจายของสาหร่าย 
ไม้น้้า 

        

3.5 การทับถมของซากพืชเป็น
เวลานานๆ 

        

3.6 เครื่องมือประมงประจ้าที่ เช่น 
โพงพาง ไซนั่ง ขวางทางเดินของน้้า 

        

4. ปัญหาภาวะมลพิษ         
4.1 น้้าเสยีจากชุมชน         
4.2 น้้าเสียจากฟารม์สุกร         
4.3 น้้าเสยีจากนากุ้ง         

5. ปัญหาโลมาผสมพันธ์ุสายเลือดชิด         
5.1 การผสมพันธ์ุกันเองในกลุม่
ประชากรเดียวกัน 

        

5.2 โลมาอ่อนแอลงจากปัญหาสายเลือด
ชิด 

        

6. ขาดความเข้าใจและความตระหนัก         
6.1 การขาดความเข้าใจของชุมชน         
6.2 การขาดความตระหนักในคณุค่าและ
ความส้าคญั 

        

6.3 การขาดการบรหิารจดัการที่ด ี         
 

5.17 เขตและมาตรการอนรุักษ์พ้ืนท่ีคุ้มครองโลมาอิรวดีทะเลสาบสงขลา 
5.17.1 ท่านทราบเรื่องการก้าหนดเขตพื้นที่คุ้มครองโลมาอิรวดีทะเลสาบสงขลาหรือไม่ 

 ทราบ   ไม่ทราบ 
  5.17.2 (ถ้าทราบ) ท่านทราบจากแหล่งใด 

 เพื่อนบ้าน/คนรู้จัก    วิทยุ/สื่อสิ่งพิมพ ์
 ผู้ใหญ่บ้าน/แกนนา้ ระบ ุ
 เจ้าหน้าท่ีหน่วยงานรัฐ ระบุหน่วยงาน 

  5.17.3 ท่านเคยเห็นทุ่นท่ีตดิตั้งในทะเลสาบสงขลาเพื่อประกาศเขตพื้นที่คุ้มครองโลมาหรือไม่ 
 เคยเห็น  ไม่เคยเห็น แต่เคยได้ยินมา   ไม่เคยเห็น ไมเ่คยได้ยิน  
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  5.17.4 ท่านมีความเห็นอยา่งไรกบัมาตรการห้ามท้าการประมงที่เปน็อันตรายต่อโลมาในพื้นที่
คุ้มครองโดยเดด็ขาด 

 เห็นด้วย เพราะ                                  
    ไม่เห็นด้วย เพราะ                                  
    ไม่แน่ใจ เพราะ                                  
    ไม่เคยไดย้ินข่าว  
  5.17.5 หากมีการด้าเนินการเฝาูระวังโลมา ท่านคดิว่าท่านจะเข้าร่วมได้หรือไม ่อย่างไร 
    เข้าร่วมได้อย่างเตม็ที ่
    เข้าร่วมได้และจะพยายามมสี่วนรว่มเท่าที่จะท้าได ้
    เข้าร่วมได้บ้างเป็นบางครั้ง 
    จะพยายามเข้าร่วม 
    ไม่สามารถเข้าร่วมได ้
  5.17.6 ท่านมีความเห็นอยา่งไรกบัโครงการสร้างแพพร้อมหอสังเกตการณ์ เพื่อใช้เป็นจุดเฝูาระวัง 
แหล่งเรียนรู้โลมา 

 เห็นด้วย เพราะ                                  
    ไม่เห็นด้วย เพราะ                                  
    ไม่แน่ใจ เพราะ                                  

 ไม่เคยไดย้ินข่าวเลย 
  5.17.7 หากมีนโยบายต่างๆ เหล่านี้ ท่านคิดว่าท่านจะสนับสนุนหรือไม่ ในระดับไหน อย่างไร (5 มาก
ที่สุด, 4 มาก, 3 ปานกลาง, 2 น้อย, 1 น้อยที่สุด) 

แนวทาง ระดับการสนับสนุน ไม่เห็น
ด้วย 

เหตุผล/
อย่างไร 5 4 3 2 1 

1. การซื้อคืนเครื่องมือประมงที่เปน็อันตรายต่อโลมาในพื้นที่ทะเลหลวง        
2. ส่งเสรมิอาชีพทางเลือกอื่นๆ        
3. ประชาสัมพันธ์และสร้างความเข้าใจที่ถูกต้องกับกลุ่มอาชีพต่างๆ         
4. เปิดให้มีเวทีแลกเปลี่ยน รับฟังข้อมูล เพื่อประเมินผลจากการก้าหนดเขต
พื้นที่คุ้มครองโลมา 

       

5. ประเมินความส้าเร็จของการประกาศพื้นท่ีคุ้มครองโลมา        
6. จัดตั้งคณะกรรมการอนุรักษโ์ลมาระดับชุมชน        
7. จัดตั้งคณะกรรมการอนุรักษโ์ลมาระดับนโยบายในจังหวัด        
8. จัดตั้งศูนย์แจ้งเหตุและแหล่งขอ้มูลข่าวสารเกี่ยวกับโลมา        
9. มีสายด่วนรับแจ้งข้อมูลเหตุการณ์ การพบเห็นโลมาเกยตื้น        
10. ข้อเสนอแนะอื่นๆ (ระบุ) 
- ____________________________________________________ 
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 5.18 การเผยแพร่ ประชาสัมพันธ ์และปลูกจติสา้นึกในการอนุรักษ์โลมา 
  5.18.1 ท่านทราบข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับระบบนิเวศ และความส้าคญัของโลมา ในพ้ืนท่ีของท่านบ้าง
หรือไม ่

 ทราบ   ไม่ทราบ 
  5.18.2 (ถ้าทราบ) ท่านทราบจากแหล่งใด 

 เพื่อนบ้าน/คนรู้จัก   ผู้ใหญ่บ้าน/แกนนา้ ระบ_ุ______________ 
 วิทยุ/สื่อสิ่งพิมพ ์  เจ้าหน้าท่ีหน่วยงานรัฐ ระบุ

หน่วยงาน_____________________ 
 อื่นๆ ระบ_ุ_______________________________ 

  5.18.3 ท่านคิดว่าสื่อประชาสมัพันธ์ต่างๆ แบบไหนเหมาะกับชุมชนของท่านมากที่สุด (เลือก 3 
อันดับ 
    ปูายโฆษณา   หนังสือ  เอกสาร แผ่นพับ 
    โปสเตอร ์   โทรทัศน ์  วิทยุ 
    หนังสือพิมพ ์   เว็บไซต ์  อื่นๆ ระบุ ________________ 
  5.18.4 ท่านมีความเห็นอยา่งไรกบัโครงการจดัตั้งพิพิธภณัฑ์ประวัตศิาสตร์ธรรมชาติ และศูนย์
นิทรรศการโลมา 

 เห็นด้วย เพราะ                                  
    ไม่เห็นด้วย เพราะ                                  
    ไม่แน่ใจ เพราะ                                  

 ไม่เคยไดย้ินข่าว 
  5.18.5 ท่านมีความเห็นอยา่งไรกบัโครงการจดัตั้งกองทุนอนุรักษ์โลมาและสิ่งแวดล้อมทะเลสาบ
สงขลา 

 เห็นด้วย เพราะ                                  
    ไม่เห็นด้วย เพราะ                                  
    ไม่แน่ใจ เพราะ                                  

 ไม่เคยไดย้ินข่าว 
 5.19 การส่งเสรมิการท่องเที่ยวเชงินิเวศในทะเลสาบสงขลา 
   5.19.1 ท่านเคยนั่งเรือท่องเที่ยวชมสัตว์น้้าหรือไม่    
     เคยชม ท่ีใด________________ ไม่เคยชม 
   5.19.2 ท่านเคยชมโลมาโชว์ในสวนสัตว์หรือสวนน้้าหรือไม่  
     เคยชม ท่ีใด________________ ไม่เคยชม 
   5.19.3 ท่านรู้จักธุรกิจท่องเที่ยวชมโลมาที่เกิดขึ้นในประเทศหรือไม่  
     ทราบ อยู่ที_่_____________  ไม่ทราบ 
  5.19.4 ท่านคิดว่าจะสามารถท้าธุรกิจท่องเที่ยวชมโลมาอิรวดีในทะเลสาบได้หรือไม ่

  ได้   ไม่ได้  
เพราะ_____________________________________________________________ 
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5.19.5 ท่านคิดว่าชุมชนของท่านมีศักยภาพในการจัดการท่องเที่ยวโลมาได้หรือไม ่
 ได้ เพราะ_____________________________________________________ 
 ไม่ได้ เพราะ__________________________________________________ 

 5.19.6 ท่านคิดว่าความต้องการในชุมชนของท่านเพื่อพัฒนาศักยภาพชุมชนในการท่องเที่ยวใน
ทะเลสาบสงขลามีอะไรบ้าง (เลือกได้มากกว่า 1 ข้อ) 
   การฝึกอบรมมัคคุเทศก ์  ความรู้เกี่ยวกับการสื่อความหมาย 
   การบริการ    การจัดเตรียมที่พัก 
   การอบรมเรื่องภาษา   การพัฒนารูปแบบการบริการต่างๆ 
   อื่นๆ (ระบุ) ___________________________________________________ 
 5.19.7 หากมีความเป็นได้ในการดา้เนินการธุรกิจท่องเที่ยวชมโลมาท่านคิดว่าปัจจัยใดที่จะช่วยเสริม
ให้เกิดความส้าเร็จในการดา้เนินการธุรกิจท่องเที่ยวนี้ได้
 _________________________________________________________________________ 

6. ความคิดความเข้าใจ 
  6.1 ท่านคิดว่าโลมาอริวดีที่อาศัยอยู่ในบริเวณนีม้ีความส้าคญัหรือไม่   มี    ไม่มี   ไม่ทราบ    
  6.2 การฆ่าโลมาอิรวด ี

  6.2.1 ท่านคิดว่าการฆ่าโลมาอริวดโีดยเจตนา ผดิหรือไม่   ผิด    ไม่ผิด  ไม่ทราบ  
  6.2.2 กรณีที่ท้าให้โลมาอริวดีตายโดยไม่ได้ตั้งใจ เช่น โลมาอิรวดตีิดเครื่องมือประมง ท่านคิดวา่ผิด
หรือไม่     ผิด    ไม่ผดิ  ไม่ทราบ   

6.3 ท่านคิดว่าโลมาอริวดีกับระบบนิเวศลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลาตอนบน มีความสมัพันธ์กับมากน้อยขนาดไหน 
   มากที่สุด    มาก    ปานกลาง    น้อย    น้อยมาก   ไม่มคีวามสมัพนัธ์เลย 

6.4 ท่านคิดว่าในความเป็นจริงแลว้ โลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลากา้ลังมีภัยคุกคามจริงหรือไม่ 
  จริง   ไม่จริง  ไม่แน่ใจ เพราะ __________________________ 
6.5 ท่านคิดว่าอะไรบ้างเป็นภัยคุกคามต่อโลมาอิรวดี (โปรดจัดอันดบัความส้าคญั) 
  คุณภาพน้้า    การตื้นเขินของทะเลสาบ 
  การผสมพันธ์ุกันเองในฝูง  เครื่องมือประมงบางชนิด (ระบุ) _______________ 
  เรือประมง/เรือน้าเที่ยว   การบริโภคเนื้อโลมา  
  การท้าประมงในแหล่งอาศัยโลมา  การน้าเที่ยวในแหล่งอาศัยโลมา 
  อื่นๆ (ระบุ) ______________________   ____________________   
6.6 ท่านคิดว่าอะไรบ้างเป็นส่วนสนับสนุนเพือลดภัยคุกคามโลมาอริวดีที่มีความเป็นไปได้ในทางปฏิบัติ (โปรด

จัดอันดับความส้าคญั) 
  ให้ข้อมูลเกีย่วกับโลมามากขึ้น 
  จัดตั้งองค์กรระดับท้องถิ่นเพื่อดูแลโลมา 
  จัดท้าแนวเขตที่อยู่อาศัยของโลมา เพื่อหลีกเลีย่งการรบกวน 
  จัดตั้งศูนย์เรียนรู้และวิจยัชุมชน 
  อื่นๆ (ระบุ)  1 ___________________________________________ 
   2 ___________________________________________ 
   3 ___________________________________________ 
   4 ___________________________________________ 
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7. เรื่องอื่นๆ ที่เกี่ยวข้องกับโลมาอริวด:ี                                    
             
            
             
 

สื่อใช้ประกอบการสัมภาษณ์ 

   
โลมาติดอวนลอยตายกลางทะเล โลมาลอยตายโดยไม่ทราบสาเหต ุ โลมาติดอวนปลาสวาย/อวนปลา

บึก 

 

 

 
โลมาเกยตื้นริมฝั่ง 

จุดที่พบซากศพโลมาในบรเิวณทะเลหลวง 

 

เกาะใหญ ่

จองถนน 

ล าป า 

พนางตงุ 
ระโนด 

หานโพธิ ์

เกาะหมาก นาปะขอ 
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ภาคผนวกที่ 5 

รายช่ือผู้เชี่ยวชาญตอบแบบสอบถามโดยใช้เทคนิคเดลฟาย 

รายช่ือผู้เชี่ยวชาญตอบแบบสอบถามโดยใช้เทคนิคเดลฟาย 

ชื่อ-สกุล ต าแหน่ง/หนว่ยงาน 

1. นายสันติ นิลวัฒน ์ นักวิชาการประมงช านาญการ ศนูย์วิจยัทรัพยากรทางทะเลและ
ชายฝัง่อ่าวไทยตอนล่าง 

2. นายชยันต์ สังขไพฑูรย ์ นายกสมาคมอนุรักษ์โลมาอิรวดี 
3. อ.สมเสริม ชูรักษ ์ ครูช านาญการพิเศษ โรงเรียนสตรีพัทลุง 
4. นายจ านง กลายเจริญ หัวหน้าเขตห้ามล่าสัตว์ป่าทะเลหลวง ส านักบริหารพื้นที่อนุรักษ์ที่ 6 

สงขลา 
5.  นายสายันต์ เอี่ยมรอด ประมงจงัหวดัสงขลา ส านักงานประมงจงัหวดัสงขลา 
6.  นายสิทธิสาร ศรีชุมพวง ประมงจงัหวดัพัทลุง ส านักงานประมงจงัหวดัพัทลุง 
7.  นางจินตวดี พิทยเมธากุล ผอ.ทสจ.สงขลา 
8. นายสิทธิผล เมืองสง หน่วยบริหารจดัการประมงน้ าจืด พัทลุง 
9. นายฉ้ิน บัวบาน องค์กรภาคประชมชน ชุมชนทะเลน้อย 
10. นายเจริญฃัย ชว่ยช ู ชมรมส่ือมวลชน ชมรมมัคคุเทศก์ จังหวดัพัทลุง 
11. นายอนันต์ ชูสงค ์ ผช.เขตห้ามล่าฯ ทะเลหลวง 
12. นายสาโรช อุบลสุวรรณ ศูนย์อนุรักษ์ทรัพยากรทางทะเลและชายฝั่งที่ 4 สงขลา 
13. นายยงยุทธ์ ล่ิมพาณชิ หน.กลุ่มบริหารจัดการดา้นการประมง ส านักงานประมงจังหวัด

พัทลุง 
14. นายอาจ สุขส าราญ นายท้ายเรือ ศูนย์อนุรกัษ์ทรัพยากรทางทะเล 
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ภาคผนวกที่ 6 
แบบสอบถามผู้เชี่ยวชาญถึงแนวทางการปกป้องโลมาอิรวดีในลุ่มน้ าทะเลสาบสงขลา 

 
ค าชี้แจง 1. กรุณาตอบค้าถามข้างล่างนี้โดยอิสระ ตามความคิดเห็นของท่าน 
  2. กรุณาตอบแบบกระชับ รัดกุม เป็นข้อๆ 
  3. โปรดส่งคืนผู้วิจัยโดยใช้ซองจดหมายที่แนบมาพร้อมกันนี้ หรือทางเมล์  

  ภายใน 1 สัปดาห์ หลังจากได้รับแบบสอบถาม 
4. หากท่านสะดวกใช้โทรสาร (แฟกซ์) สามารถส่งมาได้ที่เบอร์ …… 

 
แบบสอบถามรอบที่ 1 มจี านวน 1 ข้อ 

 
 “ท่านคิดว่าควรมีแนวทางการปกปูองโลมาอิรวดีในลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลาโดยชุมชนได้อย่างไร?” (ตอบกี่
ข้อก็ได้ตามที่ท่านต้องการ) 

1. ............................................................................................................................. . 
............................................................................................................................. . 

2. ..............................................................................................................................  
............................................................................................................................. . 

3. ..............................................................................................................................  
............................................................................................................................. . 

4. ..............................................................................................................................  
............................................................................................................................. . 

5. ..............................................................................................................................  
............................................................................................................................. . 

6. ..............................................................................................................................  
............................................................................................................................. . 

7. ..............................................................................................................................  
............................................................................................................................. . 

8. ............................................................................................................................. . 
............................................................................................................................. . 

9. ..............................................................................................................................  
............................................................................................................................. . 
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10. ............................................................................................................................. . 
............................................................................................................................. . 

11. ..............................................................................................................................  
............................................................................................................................. . 

12. ..............................................................................................................................  
............................................................................................................................. . 

13. ..............................................................................................................................  
............................................................................................................................. . 

14. ..............................................................................................................................  
............................................................................................................................. . 

15. ..............................................................................................................................  
............................................................................................................................. . 

 

********************************************************** 

แบบสอบถามรอบที่ 2 และรอบที่ 3 
ค าชี้แจงความเป็นมา 

 จากค้าตอบของผู้เชี่ยวชาญทั้งหมดที่กรุณาให้ความอนุเคราะหส์ละเวลาตอบค้าถามในรอบท่ี1 ทีมวิจัยได้ จัด
กลุ่มค้าตอบเข้ากับประเด็นยุทธศาสตร์ของแผนปกปูองโลมาอริวดี และจัดท้าแบบสอบถามในรอบใหม ่ดังนี้ 
ค าชี้แจงการตอบ 

 โปรดพิจารณาแนวทางการปกปูองโลมาอิรวดีในลุ่มน้้าทะเลสาบสงขลา โดยท้าเครื่องหมาย  ลงในช่อง
ส้าหรับเลือกตอบในแตล่ะแนวทางการปกปูองฯ เพื่อแสดงความคดิเห็นเกี่ยวกับความเหมาะสมและความเป็นไปได้ โดยมี
รายละเอียดส้าหรับความหมายในการตอบดังนี ้

1) ช่องความเหมาะสม ของแนวทางการปกปูองโลมาอิรวดีในลุม่น้้าทะเลสาบสงขลา มีความหมายของอันดับ
คะแนนดังน้ี 

5   หมายถึง เห็นด้วยอย่างยิ่ง ว่าเป็นแนวทางที่มีความเหมาะสม 

4   หมายถึง เห็นด้วย ว่าเป็นแนวทางที่มีความเหมาะสม 

3   หมายถึง ไม่แน่ใจ ว่าเป็นแนวทางที่มีความเหมาะสม 

2   หมายถึง ไม่เห็นด้วย ว่าเป็นแนวทางที่มีความเหมาะสม 

1  หมายถึง ไม่เห็นด้วยอย่างยิ่ง ว่าเป็นแนวทางที่มีความเหมาะสม 

2) ช่องความเป็นไปได้ ของแนวทางการปกปูองโลมาอิรวดีในลุม่น้้าทะเลสาบสงขลา มีความหมายของอันดับ
คะแนนดังน้ี 

5   หมายถึง มีความเป็นไปไดม้ากที่สุด 

4   หมายถึง มีความเป็นไปไดม้าก 

3   หมายถึง มีความเป็นไปได้ปานกลาง 

2   หมายถึง มีความเป็นไปได้น้อย 

1 หมายถึง มีความเป็นไปได้น้อยท่ีสดุ 
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โปรดส่งคืนผู้วิจัยโดยใช้ซองจดหมายที่แนบมาพร้อมกันนี้ หรือทางเมล์   ภายใน 1 สัปดาห์ หลังจากได้รับแบบสอบถาม 
หากท่านสะดวกใช้โทรสาร (แฟกซ์) สามารถส่งมาได้ที่เบอร์ 074-212782 

ขอบคุณมากคะ่ 
 

ค้าถาม กรุณาท้าเครื่องหมาย  ในช่องที่ตรงกับความคิดเห็นของท่านมากที่สุด 
 

แนวทางการปกป้องโลมาอิรวดีลุ่มน้ าทะเลสาบสงขลา ความเหมาะสม ความเป็นไปได้ 
5 4 3 2 1 5 4 3 2 1 

ยุทธศาสตร์: ก าหนดเขต และมาตรการการอนุรักษ์โลมาอิวรดี           
1.จัดท้าเขตคุ้มครองพิเศษถิ่นอาศยัโลมา โดยกรมอุทยานฯให้ชัดเจน  หรือจัดท้า
โครงการบ้านปลาโลมา 

          

2.จัดเจ้าหน้าท่ีคอยเฝูาระวัง ดูแลรักษา บริเวณถิ่นอาศัยโลมา ร่วมกบักลุ่ม
อนุรักษ์โลมาของชุมชนนั้นๆ โดยความสมคัรใจ 

          

3.จัดสิ่งอ้านวยความสะดวกในการติดต่อประสานงานระหว่างเจ้าหนา้ที่-
ชาวบ้าน-กลุ่มอนุรักษ-์ผู้น้าชุมชน เมื่อมีเหตุการณ์ต่างๆ ที่เกี่ยวการได้รับ
อันตรายของโลมาฯ 

          

4.ท้าความเข้าใจกับชาวประมง ให้โอกาสกับชาวประมงท่ีมีอาชีพอวนปลาบึก จะ
ด้วยวิธีไหนกไ็ด้ เช่น ซื้ออวนคืน ก้าหนดบรเิวณให้ชัดเจนเพื่อเป็นแนวทางให้
ชาวประมงปฏิบตั ิ

          

5.ให้หน่วยงานที่เกี่ยวข้องในเรื่องระบบ กฎหมาย ประสานงานกับหน่วยงานท่ี
ร่วมท้าให้ในพ้ืนท่ีทะเลสาบในการท้างานอย่างเป็นข้ันตอน หน่วยงานท้องถิ่น
ออกข้อบังคับในการปูองกันโลมา 

          

6.จัดหาแกนน้าจริงๆ ที่มีอุดมการณ์ ไม่หาผลประโยชน์จากโลมาอริวดีเป็น
เครื่องมือหากิน เลิกจัดประชุมซ้้าซากของหน่วยงานภาครัฐ เพราะชาวบ้านเบื่อ
หน่าย และไมไ่ด้แก้ปญัหาตรงกับความเป็นจริง 

          

ยุทธศาสตร์:การฟ้ืนฟูแหล่งโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลา           
1.การปล่อยพันธุ์กุ้ง หอย ปู ปลา ทุกปี เพ่ือให้เป็นอาหารของโลมา           
ยุทธศาสตร์: การส ารวจ ศึกษา วิจัยโลมาอิรวดีในทะเลสาบสงขลา           
1.ท้าความเข้าใจกับชาวประมงสอบถามแนวทางการแก้ไขปัญหาจากชาวประมง
ที่มีอาชีพอวนปลาบึก และผลกระทบกับพวกเขา เพื่อไม่ให้เกิดความขัดแย้งด้าน
จิตใจ  

          

2.ส่งเสรมิอาชีพทางเลือกให้แก่อวนปลาบึก เช่น อาชีพดักไซกุ้งก้ามกราม เลี้ยง
ปลาในกระชัง และอาชีพอ่ืนๆ 

          

3. ศึกษาวิจัยเกี่ยวกับตัวโลมา เช่นการผสมพันธ์ุวิธีต่างๆ เพื่อเพิม่จ้านวน
ประชากรโลมา, การตดิไมโครชิพ 
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แนวทางการปกป้องโลมาอิรวดีลุ่มน้ าทะเลสาบสงขลา ความเหมาะสม ความเป็นไปได้ 
5 4 3 2 1 5 4 3 2 1 

 
ยุทธศาสตร์:  การเผยแพร่ ประชาสัมพันธ์ และปลูกจิตส านกึในการอนุรักษ์
โลมา 

          

1. ประชาสัมพันธ์ ให้ความรู้ เรื่องต่างๆ เกี่ยวกับโลมาอริวดีให้ชุมชนรอบ
ทะเลสาบรวมถึงประชาชนท่ัวไป ท้ังความส้าคัญของโลมาและสถานการณ์ใน
ปัจจุบัน รวมถึงกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับโลมาอิรวดี เพื่อไม่ให้การด้าเนินการใดๆ 
ขัดต่อกฎหมาย 

          

2. ขอความร่วมมือทุกภาคส่วนท่ีเกี่ยวข้อง ให้ท้างานร่วมกันด้วยความจริงใจ 
จริงจัง 

          

3. จัดตั้งกลุ่ม “รักษ์โลมา” ใหม่ ให้เป็นทางการ โดยให้หน่วยงานที่รบัผิดชอบ (ผู้
ถือกฎหมาย) เป็นผู้ด้าเนินการและเป็นท่ีปรึกษา 

          

4.จัดตั้งกลุ่ม “รักษ์โลมา” โดยชุมชนแต่ละพื้นท่ีรอบทะเลสาบสงขลา จัดตั้ง
กติกาชุมชนของแต่ละกลุม่ ให้มีทศิทางการอนุรักษ์โลมาในแนวทางเดียวกัน 
และขยายสมาชิกอย่างต่อเนื่องจนครอบคลมุพื้นท่ี 

          

5.รณรงคเ์ชิญชวนชาวประมงที่มีอาชีพ “อวนปลาบึก” ช่วยดูแลโลมาอิรวดี จาก
จิตส้านึกของชาวประมงเอง 

          

6.ประชาสัมพันธ์ ประชุม กับผู้น้าท้องถิ่นรอบทะเลสาบสงขลา ช่วยกันดูแล
ลูกบ้านของตนเอง ช่วยกันอนุรักษ์โลมา 

          

ยุทธศาสตร์: การส่งเสริมการท่องเที่ยวเชิงนิเวศในทะเลสาบสงขลา           
1.ส่งเสรมิ/เพิ่มอาชีพทางเลือกในการน้าเที่ยวชมโลมา โดยชุมชนมสี่วนร่วม            
 

 


